No Padomju purva - Eiropas strupceļos.
Forums “VIDE UN EIROPA”.
2002.gada 10.maijā VARAM telpās notika valsts un nevalstisko organizāciju forums 

“VIDE UN EIROPA”.  Ar referātiem uzstājās galvenokārt VARAM struktūru darbinieki.

Ar jautājumiem un replikām uzstājās galvenokārt pārējie klātesošie. Labu uzstāšanos gan no vienas, gan otras puses bija pamaz, kaut arī viedokļi dažādi. Vienīgi aizsargjoslu likuma ziņā  domas saskanēja. Pasākuma ideja apsveicama. Apmainoties ar informāciju un viedokļiem, paplašinās visu dalībnieku redzesloks. Latvijas dabai tas var nākt tikai par labu.

Tā kā paplašinājās arī mans redzesloks, piedāvāju savu skatījumu uz forumu un tajā apspriesto Latvijas vides un Eiropas savienības saistību.
No kurienes mēs nākam.
Urbanizācijas un industrializācijas rezultātā Padomju Latvijā strauji auga ezeru, upju un jūras līča piesārņošana. Fermas nez kādēļ tika celtas pie ezeriem. Lauksaimniecībā izmantoja šodien neticamas metodes (minerālmēslu kaisīšana no helikopteriem, lauku miglošana ar lidmašīnām, minerālmēslojuma kaisīšana laukos pavasarī uz sniega).

Vides aizsardzība 80.gados pievērsās galvenokārt pilsētu un rūpniecības notekūdeņu attīrīšanai – problēma bija kritiska, tai nebija spēcīgu bremzējošu lobiju. 

Dabas liegumi tika izveidoti galvenokārt purvos. Daudzi no tiem bija dzērvenāju liegumi (pašlaik nav saprotams, kāpēc tādi bija vajadzīgi). Tāpat kā tagad, dabas liegumiem reālas aizsardzības nebija. Mežos un jūras piekrastē formāli dabas liegumi tika veidoti maz. Toties praktiski eksistēja ļoti nopietni apsargātas plašas teritorijas mežos un jūras piekrastē – dažādas aizliegtās zonas, armijas aizņemtās teritorijas, pierobežas josla. Lai arī armijai vides aizsardzība kā tāda rūpēja maz (piemērs- mašīnu mazgātava Kadagas ezerā), tomēr vide tika saglabāta samērā mazpārveidota kaut vai maskēšanās prasību dēļ. 

Ko esam sasnieguši.
Latvijai atgūstot neatkarību, mēs turpinājām notekūdeņu attīrīšanu. Lauksaimniecība saruka, izmaksu dēļ samazinājās ķīmisko preparātu un minerālmēslojumu lietošana. Uzlabojās upju un jūras līča ūdens kvalitāte. Līdzīgu iemeslu dēļ samazinājies rūpnieciskais gaisa piesārņojums. 

Strauji aug rekreācijas un apbūves spiediens uz agrāk pasargātajām teritorijām. Vidi apdraud transporta attīstība un sadzīves atkritumu daudzuma pieaugums. Būtībā liela daļa vides problēmu ir tās pašas, kas Eiropā. Līdzīgo problēmu dēļ arī ir mērķtiecīgi ieviest Eiropas vides likumdošanu. 

Dabas aizsardzības ziņā mēs virzāmies atpakaļ. Ar mežiem situācija ir katastrofāla, ar piekrastēm – kritiska. Netīrākie ūdeņi gan kļūst tīrāki, toties tīrākie – netīrāki. Uz jautājumu, kādēļ puse LR dabas liegumu ir purvi, sekoja atbilde – tādēļ, ka šādi dabas liegumi tika izveidoti padomju laikā. Un atbildētāja apzinājās, ka ir pagājuši 11 gadi. 

Atbilde par liegumiem bija viena no nedaudzajām godīgajām atbildēm uz jautājumiem. Lielākā daļa – labākajā gadījumā frāzes, sliktākajā – izlikšanās, ka jautājuma būtība nav saprasta vai ka problēma neeksistē. Atbildīgos darbiniekus var saprast – viņi nevar atļauties runāt, ko domā. Bet vai nebūtu korektāk tādos gadījumos neatbildēt nemaz. Varētu pacelt plakātu ar attiecīgu tekstu. Līdzīgi, kā redzēts maršruta taksometra logā – “Atvaino, tāds darbs”.

Kurp ejam.
Eiropas vides likumdošanas pārņemšana galvenokārt tiek veikta ar kopēšanu. Vai tulkošanu, kā tika norādīts replikā. Līdzīgi, kā godīgā atbilde uz jautājumu par milzīgajām nitrātu normām ES nitrātu direktīvā – direktīva tiek ieviesta tāpēc, ka tāda ir prasība (reāli pie mums nitrātu piesārņojums ir vairāk kā par kārtu zemāks).

Akli sekojot Eiropai, mēs ar stulbu izbrīnu saņemam to pašu rezultātu kā pie viņiem. Vienā strupceļā mēs jau esam, mēģinot visus atkritumus pēc iespējas apglabāt lielos atkritumu poligonos. Izrādās, ka tas ir dārgāk, nekā sākumā likās. Nāksies reorganizēt atkritumu apsaimniekošanu, pārveidot transporta struktūru, veidot pārstrādi. Šīs problēmas Eiropā bija zināmas, kad mēs tikai sākām atkritumu apsaimniekošanas  reorganizāciju. Mēs izdarījām tieši kā Eiropā. Tagad tieši tāpat kā kādreiz viņi arī kļūdas labojam. Un pamazām virzāmies laukā no atkritumu strupceļa, kurā paši nokļuvām.
Nākošajā strupceļā valsts prezidentes tiešā vadībā iebraucām pavasarī. Aizsargjoslu likuma jaunā redakcija nozīmē, ka arī piekrastes apbūves ziņā mēs būsim  Eiropā. Vai Kanādā.

Tieši kopējot:

1)mēs lieki tērēsim līdzekļus, risinot problēmas, kādu mums nemaz nav (nitrātu direktīva, stārķu pastiprināta aizsardzība); 

2)pieļausim tās pašas nelabojamās kļūdas, no kurām jau cieš Eiropa (krastu apbūve);

3)ielaidīsim dziļāk tās problēmas, kas mums ir pretējas (bebri) vai specifiskas (latvāņi).

Kur nonāksim.

Ja mēs kopēsim Eiropas Savienības vides aizsardzības likumdošanu, tad kopēsim arī tās rezultātus. Mums viss būs kā Eiropā – tīrs dzeramais ūdens krānos, labs un dārgs benzīns, sakoptas mājas un paēdusi tauta. Un svētdienās pa labu šoseju mēs vedīsim mazbērnus pie dabas. Vides gids ar svinīgu sejas izteiksmi teiks: tagad es jums parādīšu šos ļoti retos, skaistos savvaļas ziedus, par kuriem mēs rezervātā ļoti rūpējamies. Un ievedīs sajūsminātos ekskursantus viršu laukā. Dānijā un Vācijā tā jau ir realitāte. 

Mūsu valsts pagaidām vēl neprot mācīties no citu kļūdām.
Ko varu ieteikt.
1)Eiropas direktīvas jāievieš ar prātu un izvērtēšanu. Dosim videi to, kas Eiropai pienākas, un  dabai to, kas Latvijas dabai pienākas. 

2)nu vienkārši nedrīkst atļaut visas šīs problēmas risināt ierēdņiem vieniem pašiem. Citādi mums vides aizsardzībā būs tādi paši Eiropas brīnumi kā uzņēmējdarbībā - funkcionāru jau adaptētais !!! (tā tur ir rakstīts) vienotais uzņēmējdarbības veidu klasifikators (dzīvnieku ķeršana turēšanai mājās - punkts 01.50; eļļas ieguve no jūras zīdītājiem – punkts 15.41).

3)Šoruden ir vēlēšanas. Manuprāt, partijas programma būtiski parāda partijas iespējamo darbību. Piem., ja jau programma ir redzami vāja un pretrunīga, tad kāds gan būtu pamats cerēt, ka darbība būs droša un efektīva. Otra puse – ja programmā ir 10 labi pasākumi, tad ir cerība, ka kāda daļa (kaut arī drīzāk mazākā) tiks arī realizēta. 

Lasiet partiju vides aizsardzības programmas, un domājiet.

