Ungura ezera stavoklis un antropogeéna ietekme

Pamatojoties uz:

Valmieras RVP 16.03.2005., 21.03.2005., 22.03.2005. sniegto informaciju par ietekm&m;

GNP administracijas 01.03.2005. un 14.03.2005. sniegto informaciju par zongjumu un ietekm&m;
Latvijas vides agenttras 1998., 2001., 2004.gada Ungura ezera mérijumu datiem;

L.Engeles 1999.gada Ungura ezera vegetacijas p&tijumu datiem;

A Mikelsones 1986.-1988.gada Ungura ezera vegetacijas pétijumu datiem;

M.Leinertes 1986.gada Ungura ezera mérjjumu datiem,;

A .Mellumas un M.Leinertes gramatu “Ainava un cilveks”, Riga, 1992.g.;

VMPI 1970.gada Ungura ezera mérijjumu datiem;

Ungura ezera morfometriskajiem datiem un hidrologiskiem datiem;

GNP dabas aizsardzibas planu -

biedriba “Latvijas ezeri” izpétija kop&jo antropogéno ietekmi uz Ungura ezeru, izvert€ja esosas un
paredzamas slodzes un to ietekmi uz ezera ekosist€ému, un izdarija sekojosu slédzienu:

1. Situacijas apskats
1.1. Ipasi aizsargajamie biotopi
Ipasi aizsargajamie biotopi (MK 05.12.2000. noteikumi Nr.421 “Noteikumi par Tpasi aizsargajamo
biotopu veidu sarakstu’). Ungura ezers visa ta platiba atbilst trijiem 1pasi aizsargajamiem biotopiem:
- mikstiidens ezeri ar ezerenu Isoetes un/vai lobéliju Lobelia un krastenu Littorella audzeém
( pielikuma 4.2. punkts);
- semidistrofi (oligodistrofi) ezeri (pielikuma 4.15. punkts);
. ezeri ar piekrast€ domingjosu mineralgrunti (pielikuma 4.19. punkts).

1.2. Aizsargajamie augi

Ezera konstatgtas sekojosu 1pasi aizsargajamo augu populacijas (MK 14.11.2000. noteikumi Nr. 396,
1.pielikums):

Ezerene, gludsporu / Isoetes lacustris L. (6.75. punkts);

Lobelija, Dortmana / Lobelia dortmanna L. (6.139. punkts).

Ungura ezera, tapat ka lielakaja dala valsts ezeru ar ezerenu/lobéliju kompleksa aizsargajamajiem
augiem, aizsargajamo augu atradnes izvietotas galvenokart ezeru pretvéja (austrumu) krastos. Aizveja
(rietumu) krasti ir ar vairak digainu grunti, un blivakam niedru audzém. Ungura ezera blivas ezerenu
un nelielas lobéliju audzes atrodas ezera ziemelu — austrumu krastos, kur izvietots pasreizgjais
kempings “Ungurs” un vasarnica privatipaSuma “Ezermalas” ar nelimitétu dienas atpiitnieku skaitu.
Ziemelrietumu krasta “Brencu” krastmala izp&tes laika tika konstatgtas tikai atseviskas ezerenes, tas
norada, ka Ungura ezera notiek ezerenu populacijas samazinasanas. Precizu 1pasi aizsargajamo augu
izvietojuma she&mu skatit 2.attela.



1.3. Zonéjums
GNP zon&juma shéma Ungura ezera zongjums nav noradits. Péc GNP administracijas skaidrojuma,
Ungura ezera dienvidrietumu dala (“Mazais Ungurs”) atrodas dabas lieguma zona, paré&jais ezers —
ainavu aizsardzibas zona. Nemot véra ezera hidrologiju un pasi aizsargajamos biotopus, pasu ezeru
iedalit dazadas zonas ir neefektivi (ezera galvenais apdraud€jums ir piesarnojums, kas pa ezeru izplatas
neatkarigi no administrativi noteiktajam zonu robezam).
Kas attiecas uz krastu zongjumu, tad attieciba uz ezera 1pasi aizsargajamo augu aizsardzibu ezera krastu
zongjums ir acgarns - pasreizgjas, tai skaita nesen attistitas intensivi izmantotas peldvietas, un
tidensmotociklu piestatnes atrodas tiesi galvenajas Ipasi aizsargajamo augu atradnés, kur noteikta
ainavu aizsardzibas zona. Krasta pie kiidras purva, kura kiidras ieguves notecu tideni pasliktina ezera
1pasi aizsargajamo augu un biotopu stavokli, noteikta neitrala zona. Dienvidu - rietumu krastos, pie
kuriem 1pasi aizsargajamie augi sastopami neliela daudzuma, noteikta dabas lieguma zona.

b

1.attels. Zon&jums Ungura ezera un ta krastos.

1.4. Pasreizéjais stavoklis un stavokla dinamika

1.4.1. Aizsargajamie augi

P&c miusu riciba esoSajiem datiem, laika no 1986.-1988. Iidz 1999.gadam, Ungura ezera par ~ 20 %
samazinajusies ezerenu populacija, un vairak ka par 90 % samazinajusies lob€liju populacija. Starpiba
dinamika saistita pamata ar lob&liju mazaku noturigumu pret ietekmé&joSajiem faktoriem. (P&c shémas
rodas aizdomas, ka 1986.-1988.g. pétnieks nav izstaigajis purvaino dalu, tapec Sie dati ir zinama méra
apSaubami. Tai pasa laika janem vera, ka lobélijas ir vieglak nosakamas, tapéc par lobéliju populacijas
apjomu Saubas ir mazakas, un ka kluda galvenokart ir iespgjama uz samazinajumu. Savukart otrajam
petnickam mes uzticamies, un misu 2004.gada p&tijumi atbilst vina datiem sakritosaja laukuma).
Populaciju regress ir loti liels, un tam jabut attiecigi buitiskiem c€loniem.



1.4.2. Udens fizikali — kimiskie parametri

Analiz€jot Ungura fizikali - kimiskos un kimiskos datus laika posma no 1970.g. Iidz 2004.g., konstatéti
divi butiski faktori, kas norada uz Ungura ka aizsargajama biotopa kvalitates pasliktinasanos - tidens
krasainibas pieaugums un biogénu koncentracijas pieaugums. Uz to norada sekojo parametru veértibas:

« Salidzinot ar 1970.g., iidens caurredzamiba ir ievérojami samazinajusies (gandriz 2 reizes), kam ir
divi céloni - humusvielam bagatu tidenu iepliiSana no purva melioracijas sisteémas péc ripnieciskas
kiidras ieguves uzsaksanas, un fitoplanktona biomasas pieaugums sakara ar pastiprinatu biogénu
iepludi no pamatbaseina.

« Par biogénu pieaugumu liecina hlorofila maksimalas koncentracijas pieaugums lidz stipri eitrofa
ezera Itmenim 2004.g. (salidzinot ar eitrofa ezera Itmeni 2001.g.), tas nozimé, ka palielinas
fitoplanktona biomasa, ka c€lonis ir biogénu koncentracijas picaugums ezera.

« Par a]gu ziedésanu liecina izSkidusa skabek]a parsatinajums vasara, kas novérots 2004.g.

+ Par Gidens krasainibas izmainu ilgstoSa perioda nepietiek tieSu datu, bet péc caurredzamibas izmainas
un pasreiz€jas krasainibas var konstatét, ka pirms kiidras ieguves sakuma krasainiba ir bijusi biitiski
mazaka par pasreizgjo.

- ta ka pedgjo 6 gadu laika caurredzamiba bitiski nav mainijusies, tai pasa laika jlitami pastiprinoties
eitrofikacijai, var spriest, ka biogénu piepliide sak ienemt galveno vietu ezera stavokla ietekmesana.

2. letekmju analize

Aizsargajamos biotopus Ungura ezera negativi ietekme sekojosi faktori (ietekmes
samazinasanas kartiba):

a) Biogénu (P, N) piepliide. Biogénu ietekmes galvenais Jaunums ir tas praktiskais
neatgriezeniskums — izbeidzoties biogénu piepliidei, nav sagaidama ezera stavokla atjaunosanas,
vismaz noteikti ne [idz sakotn€jam Iimenim. Galvenais piepludes avots ir notekiideni, ieskaitot
iesticinasanu grunti, un ieskaitot biologiski attiritus notektidenus, un iesp&jamas avarijas noplades, ja
tas netiek pilniba izsleégtas ar atbilstoSiem tehniskiem risinajumiem;

b) Krasainie kiidras ieguves nopliizu tideni — biitiski pazemina ezera tidens caurredzamibu,
tatgjadi pasliktinot gaismas piekluvi ezereném lielaka dziluma. P&c musu uzskata, §1 ietekme nodarit
ievérojamu kait&jumu var samera ilga laika, un ta ir dal&ji atgriezeniska, t.i., pec ietekmes izbeigSanas
augi un biotopi var dalg&ji atjaunot savu sakotngjo stavokli, ja augu populacijai nav nodariti katastrofali
zaud@jumi. Kiidras ieguves licencg pielautie apjomi rada butisku ietekmi. Faktiska ietekme mainas
atkariba no reala kiidras ieguves apjoma, bet jebkura gadijuma ta ir ievérojama ietekme.

c¢) Otrais lielakais bioge€nu iepliides avots ir atptitnieki un peldéta;ji, it Ipasi nepietickama tualesu
skaita vai nepareizas struktiiras (maksas tualetes) apstaklos;

d) Tresais lielakais biogénu piepliides avots ir to izskaloSana no augsnes, kas seviski pieaug
kultivetu zalaju un reljefa izmainu apstaklos (kultivétajos zalajos augsné - parasti melnzeme) ir vairak
baribas vielu, un, ja likvidéti reljefa padzilinajumi, filtréSanas vieta notiek nopliide pa virsmu. Minéta
reljefa izlidzinasana ir notikusi privatipaSuma “Ezermalas”, ainavu aizsardzibas zona;

e) Ezera tidens uzdulkoSana, ka rezultata suspensija izs€zoties ar nogulsém parklaj augus,
samazinot to fotosint€zes iesp&jas. Janem vera, ka uzdulkojums ir dalgji lokala ietekme, kas izplatas pa
v€jam (pa straumei). Par mingto ietekmi konkrétu datu nav.



f) Aizsargajamo augu mehaniska bojasana — izbradajot un izskalojot. Sis ietekmes ir lokalas, un
aizsargajamo audzu bojajumi kada vieta neietekme par€jo populaciju, pie tam, ja populacijai nav
nodariti loti lieli zaud€jumi, izbradatajas vietas péc trauc€jumu izbeigsanas ezerenu audzes spgj
atjaunoties.

3. Iesp€jamie regresa céloni

Spriezot peéc tidens caurredzamibas (kas 30 gadu laika ir pazeminajusies biitiski), pH, O, veértibam,
pasreiz&ja aizsargajamo augu izplatibas samazinajuma un ezera tidens fizikali - kimisko raditaju
pasliktinajuma paslaik vainojama kiidras ieguve, precizak, tas izraisita idens krasainibas palielinaSanas.
Pedgja laika, pieaugot antropogenajai slodzei, kas pamata izpauzas ka piesarnojums ar biogéniem, un
nemot véra mazo caurplidumu, palielinas biog€nu piesarnojuma ietekme, sagaidami talaki ekosisteémas
bojajumi.

4. Veiktie aizsardzibas pasakumi
Neraugoties uz pasi aizsargajamo augu izplatibas ezera biitisku samazinajumu un ipasi aizsargajama
biotopa stavokli raksturojoSo fizikali - kimisko raditaju bitisku pasliktinaSanos:

a) 12.02.2004. (pec GNP administracijas sniegtas informacijas) izsniegta GNP atlauja kiidras
leguvel bez piesarnojuma ierobezosanas prasibu noteikSanas ne no GNP, ne no Valmieras RVP puses,
kaut gan jau 1992.g. ir publicéta informacija, ka kiidras ieguvei ir biitiska negativa ietekme uz Ungura
ezeru,

b) saskanota atpiitas kompleksa “Ezermalas” paplasinasana krasta ar lielakajam aizsargajamo
augu atradn€m, tehniskajos noteikumos atlauta liela daudzuma notekiidenu novadiSanu ezera. Tas, ka
paredz&ta biologiska attirisana, biogénu pieplidi un ezera stavokla pasliktinasanu nemazina, jo
biologiska attiriSana taja nonakusas organiskas vielas tikai noarda Iidz neorganiskajam, gandriz
nemainot kop€jo augiem pieejamo fosfora un slapekla daudzumu izpliadg;

¢) notiek kempinga “Ungurs” rekonstrukcija. Kempinga rekonstrukcijas tehniskajos
noteikumos nav izvirzits noteikums pietieckama tualeSu skaita izbiivei un to pieejamibai, pieteikuma
1.karta paredzeta viena tualete, bez vietu skaita norades, 2.karta paredz€tas tikai divas tualetes, kas nav
paredzetas publiskai lietoSanai. P&c Valmieras RVP sniegtas informacijas, maksimalais naksnosanas
vietu skaits kempinga “Ungurs” ir 98, tatad diena vél lielaks; tai pasa laika tualetes [par maksu]
izmanto neliela dala no Tslaicigajiem teritorijas apmeklétajiem.

d) tdensmotociklu piestatnes atrodas krasta ar lielakajam aizsargajamo augu atradném.
Udensmotociklu uzdulkotais idens pasliktina Tpasi aizsargdjamo augu augSanas apstaklus. GNP dabas
aizsardzibas plana noteikts, ka: “Izmantojot motorizetus iidens transportlidzeklus, aizliegts bojat vai
iznicindt ipasi aizsargdjamos augus”, un “ar iidensmotocikliem aizliegts iebraukt norobezotas
peldvietas un ipasi aizsargajamo augu atradnu vietdas”, tai pasa laika nav noraditas mingto atradnu
atraSanas vietas, t.i., S$ada prasiba ir deklarativa un nerada realu 1pasi aizsargajamo augu aizsardzibu.

5. Secinajumi par Ungura ezera stavokli un kop€jo antropogéno slodzi

Ungura ezera stavoklis turpina pasliktinaties. Samazinas 1pasi aizsargajamo augu izplatiba, pasliktinas
tdens fizikali — ktmiskie parametri. Galvenie stavok]a pasliktinaSanas c€loni ir biogénu piepliide no
rekreacijas objektiem, un krasaino kiidras ieguves noplizu iidenu piepliide. Pasakumi piesarnojuma
ierobezo$anai no esosajiem piesarnotajiem (“Ungurs” un “Ezermalas”) netiek veikti. Nav informacijas
par kempinga “Keci” ietekmi. Ir saskanota rekreacijas objektu paplasinasana bez pietickamam vides
aizsardzibas prasibam (pat pielaujot notekiidenu novadiSanu ezera), ka rezultata stavokla
pasliktinasanas turpinasies.

“Latvijas ezeri”



