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Anotacija

Turpinot noskaidrot Latvijas ezeru augu sabiedribu sintaksonomiju un pemot véra
nepiecieSamibu precizét agrak noteikto aizsargdjamo teritoriju statusu un apsaimniekoSanas
rezimu, ka pétljjumu objekts tika izv€l€ta Jumpravmuizas subglacialas iegultnes ezeru virkne
Lades apkartn€ (LimbaZzu rajons).

Darba atspoguloti 1996. gada vasara Lades ezeros (Brunkiti, Skujas ez., Auzinu ez.,

Dzirnezera, Mazezera, Riebezera un Dzilezera) veikto vegetacijas pétijumu rezultati.

Vegetacija tika aprakstita un iegiitais parauglaukumu materials apstradats péc Brauna-
Blanké metodes, izmantojot ari vegetacijas kompjiiteranalizes programmas DECORANA un

TWINSPAN.

Veikto pétijumu rezultatd ir izdalitas asociacijas Myriophylletum spicati Soo 27,
Potamogetonetum perfoliati Koch 26 em. Pass. 64, Nymphaeetum candidae Miljan 58,
Nymphaeetum albae Vollm. 47, Potamogetonetum natantis Soo 27, ka ar1 sabiedribas
Nupharetum lutei Bagdonaité 68 un sabiedribas ar Utricularia sp. (klase Potamogetonetea R.
Tx. et Preising 42) un asociacijas Phragmitetum (Gams 27) Schmale 39, Typhetym angustifoliae
(Allorge 22) Soo 27, ka ar1 sabiedribas ar Sparganium microcarpum (klase Phragmitetea R. Tx.
et Preising 42).

Tika vertéts ari §is teritorijas vispargjais ekologiskais stavoklis un iespg&jamas attistibas
iespejas. Par ekologiski un ainaviski visvértigako ir jaatzist Dzilezers ar apkartgjo teritoriju, gan
ka viens no dzilakajiem un tirakajiem Latvijas ezeriem, kam nepiecieSams noteikts aizsardzibas

rezims, gan ar1 ka izdevigs tiirisma objekts.



Zusammenfassung

Die Forschung der Wasserpflanzenvegetation wurde im Sommer 1996 in Umgebung
Lade (Limbazu-Kreis) in 6 hintereinander liegenden Seen (in den Mazezers, Riebezers un
Dzilezers, Brunkitis, Skujas und Auzinu Seen) und auch im Dzirnu-See, der ein kleiner Stausee
ist, durchgefiihrt. Als Ziel wurde gesetzt, die neue Ergebnisse zur Syntaxonomie der
Wasserpflanzengesellschaften Lettlands zu erfahren und auch Erkldrung der heutigen
okologischen Lage und Entwicklungsmoglichkeiten der Seen machen.

Die Vegetationsforschung wurde nach der Methodik von Braun-Blanquet durchgefiihrt.
Es wurde auch die Compjuterprogrammen fiir Vegetationsanalysis DECORANA und
TWINSPAN verwendet.

Infolge wurden es solche Pflanzengesellschaften beschrieben: die Asssociationen
Myriophylletum spicati Soo 27, Potamogetonetum perfoliati Koch 26 em. Pass. 64,
Nymphaeetum candidae Miljan 58, Nymphaeetum albae Vollm. 47, Potamogetonetum natantis
Soo 27, Gesellschaften Nupharetum lutei Bagdonaité 68, und Gesellscaften mit Utricularia sp.
(die Klasse Potamogetonetea R. Tx. et Preising 42) und Assotiationen Phragmitetum (Gams 27)
Schmale 39, Typhetym angustifoliae (Allorge 22) Soo 27,und Gesellschaften mit Sparganium
microcarpum (Die Klasse Phragmitetea R. Tx. et Preising 42).

Als das okologisch wertvollste in dem geforschten Territorium kann man der See
Dzilezers mit der Umgebung bezeichnen. Dieses Territorium soll geschiitzt werden, ebenso gibt

es eine Moglichkeit hier Turismus zu entwickeln.
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Ievads

Latvijas ezeri ka viens no raksturigakajiem ainavas un dabas daudzveidibas elementiem
visos laikos ir bijusi biologu ievéribas cienigi. Ja nopietni ezeru floras pé&tijumi, sakusies ar
Kupfera, Ludviga un citu autoru darbiem (Kupfer, 1898; Ludvig, 1908), ilgst jau gadsimta
garuma un uUdensaugu sugu sastava ir griiti atklat ko jaunu, tad neierobezotas pé&tijumu (un
atklajumu?!) iesp&jas rodas, noskaidrojot Latvijas tdensaugu sabiedribu daudzveidibu, un
seviski - cenSoties izprast fidensaugu sugu un to sabiedribu izplatibu atbilstosi noteiktiem vides
apstakliem, saistiba ar ezeru ekologisko stavokli un attistibas tendencém.

Sis darbs praktiski ir méginajums pielietot Brauna-Blanké vegetacijas klasifikacijas
metodi Latvijas idensaugu sabiedribu aprakstiSanai, censoties noskaidrot arT to sintaksonomisko
piederibu. P&tijumi aptver tikai dazus Ziemelrietumvidzemes ezerus, 1idz ar to iegttie rezultati
tikai dalgji raksturo visas Latvijas tidensaugu sabiedribas. Protams, ir giits zinams prieksstats, un
ir vieglak spriest par citu ezeru augu sabiedribam péc to floristiska sastava.

Diemzgl ar1 Latvija cilvéku darbibas neskartu un mazparveidotu, “neparvalditu” vietu
paliks arvien mazak. Un, lai saskanotu dabas un cilvéku intereses un nepielautu vertigu biotopu
iznicinasanu, katrai teritorijai biis nepiecieSams savs apsaimniekoSanas plans, arT $ai ainaviski
vertigajai teritorijai, kas ietver Lades ezeru (Brunkitis, Skujas ezers, Auzinu ezers, Dzirnezers,
Dzilezers un Riebezers) virkni. Tapéc §1 darba uzdevums ir ne tikai iegiit zinatnisku informaciju,
bet, izmantojot to, ieteikt v€lamako ezeru apsaimniekoSanas reZimu.

Darba mérkis ir:

1) izpétit un analizét Lades ezeru tidensaugu vegetaciju saistiba ar ezeru turpmakas
apsaimniekoSanas planiem;

2) turpinat Latvijas tdensaugu sabiedribu floristiska sastdva un sintaksonomiskas
piederibas noskaidrosanu, izmantojot Lades ezeros iegtito aprakstu materialu.

Ka konkréti darba uzdevumi tika izvirziti:

1) veikt Dzilezera, Riebezera, Dzirnezera, BrunkiSa, Skujas un Auzinu ezeru, floras
inventarizaciju, uzmanibu pieverSot iesp&jamai reto un aizsargajamo augu sugu sastopamibai;

2) p&c Brauna-Blanké metodes aprakstit idensaugu sabiedribas $ajos ezeros;

3) noteikt aprakstito fitocenozu sintaksonomisko piederibu;

4) analiz&t izdalito Gdensaugu sabiedribu un ekologisko faktoru savstarp&jo atbilstibu;

5) izmantojot iegutos rezultatus, izstradat rekomendacijas So ezeru iesp&jamai

apsaimniekosanai.



1. Literaturas apskats

1.1. Lades ezeri un to apkartne
Par vienu no skaistakajam ainavam Limbazu rajona tiek uzskatita ezeru virkne ar
apkartgjo teritoriju Lades ciema (Limbazu pagasts) 7 - 10 km uz dienvidrietumiem no
Limbaziem. Seit viens aiz otra, saistiti ar mazam upitém, stiepjas Brunkitis, Skujas ezers, Auzinu
ezers, Mazezers, Riebezers un Dzilezers, ka ari uz Cimelupes uzstadinatais Dzirnezers
(Birkmanis, 1974). Literatira Sie ezeri tieck minéti ka Jumpravas (Jumpravmuizas) ezeri
blakus atrodas Lades ciema centrs, atbilstosak un piepemamak skiet tos nosaukt par Lades
ezeriem, ka tas tiek darits G. Braksa (1988) darba. Sie ezeri kopa ar Limbazu Lielezeru un
Dupezeru, kas atrodas 5 - 7 km uz austrumiem Limbazu ielejveida pazeminajuma, un 2 km uz

dienvidiem eso$o Lades ezeru, tiek saukti arT par Limbazu ezeriem.

Fiziogeografiski §1 teritorija atrodas Viduslatvijas zemienes Metsepoles lidzenuma
dienvidaustrumu dala, kas robezojas ar Idumejas augstieni (Limbazu vilpotaja lidzenuma).
Raksturigs 1€zeni un vidgji vilnots, vietam plakans ledaju kusanas tidenu veidots reljefs (20 - 50
m v.j.1.), kas pazeminas rietumu virziena un ko skérso ielejveida pazeminajumi un subglacialas
iegultnes. Klimats ir m@reni veéss un vidgji mitrs (Zelcs, 1995).

P&tijumu teritorija ietilpst Ziemelvidzemes geobotaniskaja rajona, kam raksturigi eglu,
eglu-platlapju mezi, liela augsto un parejas purvu un tidenstilpju bagatiba (Tabaka, 1979).

Mingtie ezeri (iznemot Dzirnezeru) ir glacialas izcelsmes, izstiepti ledaja kustibas
virziena un atrodas Jumpravmuizas subglacialas iegultnes zemledaja izspieduma ezerdob&s. Ka
jau $ada tipa ezeriem raksturigs, tie ir dzili, savstarpgji saistiti, izstieptas formas ezeri (Leinerte,
1988). Dzilakais no Lades ezeriem ir Dzilezers (32,1 m) ar lielu vidgjais dzilumu - 12,4 m
(Mitko, 1991). Art pargjie ezeri ir dzilaki par 10 m (3.2.1.tab.).

So ezeru vértiba ir atzita un apstiprinata ari dokumentali - 1977. gada izveidots
kompleksais dabas liegums “Dzilezers un Riebezers ar apkartéjo ainavu” (Ipa$i aizsargajamie
dabas objekti Latvijas PSR teritorija, 1988), tajos pé&tijumus veikusi Biologijas institiita
Hidrobiologijas laboratorija, Latvijas Valsts Melioracijas projektéSanas institlts saistiba ar $o
ezeru zivsaimniecisko izmantoSanu un ekologiska stavokla un antropogénas iectekmes

izvertesanu (Brakss, 1988; Mitko, 1991).



1.2. Ezeru vegetacijas pétijumi Latvija

Latvijas ezeru floras pé&tijumi sakuSies pagajusa gadsimta beigas - miisu gadsimta
sakuma (Kupfer, 1898; Ludvig, 1908). Pierigas un Vidzemes ezeru floru pétijis E.Verners
(Werner, 1910), ipaSu uzmanibu pievérSot ezerenu (Isoétes) izplatibai un ekologijai. Var
uzskatit, ka ar Siem darbiem sakusSies ar ezeru vegetacijas pétijumi Latvija. Lai gan netiek veikta
kvantitativa vegetacijas analize, tieck minétas kopa ar ezereném augo$as sugas, un §is Vernera
dotas “sabiedribas” sugu sastava zina ir loti lidzigas klases Litorelletea sabiedribam. Lobelia
dortmanna, kas kopa ar Isoétes lacustris ir Isoéto-lobelietum raksturigas sugas (Matuszkiewicz,
1984), tick minéta ka tipiskaka /. lacustris pavaditajsuga.

Velak tiek pétita Usmas ezera vegetacija (Ozolina, 1931). Saja darba nav noradijumu uz
metodiku, péc kuras veikti p&tijumi, tau vegetacija ir aprakstita pa joslam atbilstosi iidensaugu
dzivibas formam un ekologiskajiem apstakliem ezera. E. Ozolina dod $o joslu augu sugu
sarakstu un pamato sugu saistibu attiecigajas kombinacijas atkariba no no vides apstakliem -
tdens dziluma, grunts Ipasibam un tdens parvietosanas. Aprakstitas fitocenozes ir: Potametum
jeb iegremd&to augu (glivenu u. c.) veidota josla, Nupharetum, ko veido tidensaugi ar peldosam
lapam, Scirpeto-Phragmitetum jeb niedru un meldru josla, ka ari Isoétes-stnu josla, kur doming
Isoétes kopa ar Gideni augo$ajam siinam. STm augu sabiedribam nav dota to sintaksonomiska
piederiba un dotie nosaukumi ir vairak empiriski.

Darba par Liclauces ezera vegetaciju Z. Spuris (1952) apraksta ari savu pétijumu
metodiku. Fitocenozes ir aprakstitas raksturigas vegetacijas joslu vietas, izvé€loties atbilstosu
parauglaukuma lielumu (5- 250 m?), dodot to floristisko sastavu un péc kombiné&tas 6-pakapju
skalas izsakot sugu dominanci un abudanci. Lidzigi ka E. Ozolina, ar1 Z. Spuris izdala dizglivenu
(Magnopotametum) un sikglivenu (Parvopotametum), niedru un grislu u.c. asociacijas. Tiek
atziméta arT vairaku fitocenozu parklasanas un ar to saistitas griitibas noteiktas augu sabiedribas
izdalisana.

Vélakaja laika posma praktiski nav atrodami darbi par Latvijas ezeru vegetaciju.
Nodarbojoties ar ezeru floras pétijumiem, lob&liju- ezerenu kompleksa sugdm uzmanibu ir
pievérsis U.Susko (1990). Ezeru piekrastes vegetaciju savos darbos apskatijuSas M. Pakalne
(1994) un L. Salmina (1994, 1996). A. Urtans (1995) pétijis upju vegetaciju un dod tdens
kvalitati raksturojosas indikatorsugas un augu sabiedribas.

Udensaugu sintaksonomija Latvija nav izstradata, tapéc $aja darba tiek izmantoti
Lietuvas (bamsBuuene, 1991), Polijas (Matuszkiewicz, 1984) un Vacijas (Ellenberg, 1986;

Passarge, 1992; u.c.) tidensaugu sabiedribu klasifikacija un apraksti.



1.3. Vegetacijas klasifikacija péc Brauna-Blanké metodes un tas

piclietoSana idensaugu vegetacijas petijumos

Brauna-Blanké izstradata metode tiek atzita par piemérotako vegetacijas aprakstiSanai
un klasifikacijai. Brauna-Blanké vegetacijas klasifikacijas sistémas divas galvenas pamattézes
izvirzija jau Brokmans-JeroSs:

1) augu sabiedribu taksonomiskd pamatvieniba tiek noskaidrota nevis tieSi lauka
apstaklos, bet gan salidzinot iegiitos vegetacijas aprakstus un Iidz ar to ta ir abstrakts, visparinats
jédziens;

2) §1s taksonomiskas pamatvienibas raksturoSanai tiek izmantotas tikai konstantas sugas
ar lokalu sastopamibu dotaja augu sabiedriba, t.i., raksturigas sugas (Anekcanaposa, 1969).

Vegetacijas klasifikacija péc Brauna-Blanké metodes tiek veikta, balstoties uz
fitocenozes pilnu floristisko sastavu, kas labak ka domingjosas sugas parada sugu savstarpgjas
attiecibas un attiecibas ar vidi. Ka vegetacijas klasifikacijas sintaksonomiska pamatvieniba tick
izdalita asociacija, kas ir augu sabiedriba ar noteiktu floristisko sastavu, ar Iidzigiem augsSanas
apstakliem un lidzigu fitocenozes fiziognomiju (Pakalne, Znotina, 1992).

Asociacijas tiek noteiktas péc to floristiska sastava lidzibas, ko vislabak atspogulo
raksturigas sugas. Tas ir sugas ar Sauru ekologisko amplitidu un Iidz ar to arT labakie asociacijas
ekologiskas savdabibas raditaji. Péc §1 paSa principa tiek veidota ari visa vegetacijas
klasifikacijas hierarhija (Braun-Blanquet, 1964). Tacu vegetacijas (seviski ari Gidensaugu ka
pietickami “ekstremalos” biotopos augosas) sintaksonomija bez floristiska kritérija loti svariga ir
ar vegetacijas fizionomija (struktira un dzivibas formas), ka ari ekologiskie un geografiskie
kriteriji (Hartog, Segal, 1964).

Pamatojoties uz Brauna-Blanké (Braun-Blanquet, 1964) un Ellenberga (Ellenberg,
1956) darbiem, Aleksandrova dod S§is vegetacijas Kklasifikacijas metodikas izklastu
(Anexcangposa, 1969). Jaatzim€, ka parauglaukumu izv€Il€ un iegiito rezultatu interpretacija
vegetacijas pétnickam tiek dota liela ricibas briviba, ievérojot principu, ka vegetacija jaapraksta
tipiskas tas vietas. TaCu konkréta izveéle ir atkariga no p@tnieka intuicijas un pieredzes
(Ellenberg, 1956).

Daba pastavosa fitocenozu parklasanas un pakapeniska pareja no vienas otra nedrikst
but par Skérsli "tiru", tipisku vegetacijas vienibu izdaliSanai atbilsto$i konkrétajiem
ekologiskajiem apstakliem. Saja zina loti liela nozime ir parauglaukumu izvélei (Tiixen, 1974).

Parauglaukumu homogenitate, lieclums un forma, vegetacijas struktiiras tipi un
sadalfjums pa staviem un optimala attistibas faze ir loti svarigi kriteriji Gidensaugu sabiedribu
noteikSanai. H. Passarge pamato un nosauc galvenos principus, kas jaieveéro, aprakstot

tdensaugu vegetaciju:
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1) nepiecieSsami floristiski un strukturali homogeni parauglaukumi, kas jaizvéelas
dotajiem eckologiskajiem apstakliem tipiskas vegetacijas vietas, izvairoties no parejas un
parklajosos vegetacijas tipu aprakstiSanas. Atseviski jaapraksta helofitu un hidrofitu vegetacija
un jaievero hidrofitu sadalfjums pa vegetacijas staviem (uz tdens peldoSo, zem tidens peldoSo,
pilnigi iegrimuso un dalgji iegrimuso tidensaugu un helofttu stavi).

2) Parauglaukumu forma un lielums japieméro p&tamajai vegetacijas joslai, lai p&c
iesp&jas pilnigak raksturotu konkré&to fitocenozi.

3) Vegetacijas pétijumi javeic augu optimalas attistibas - ziedéSanas un séklu
veidoSanas laika.

Sadi izvéloties parauglaukumus, samazinas sugu skaits dotajiem ekologiskajiem
apstakliem raksturigakaja augu sabiedriba (parasti subasociacija typicum), tacu augu sabiedriba

klast informativaka, atklajot ekologiskas likumsakaribas (Passarge, 1982).
1.4. Udensaugu sabiedribas un to ekologiskais raksturojums

Klasificgjot un nosaucot augu sabiedribas, jaievéro fitosociologiskas nomenklatiiras
kodekss (bapkman u ap., 1984). Péc raksturigajam un diferencialsugdm augu sabiedribas tiek
sakartotas sintaksonomiskaja hierarhija. Tradicionali tiek izdalitas tris fidensaugu sabiedribu
klases:

1) Lemnetea W.Kosh et R.Tx. 1954 ap. Oberdorfer 1957 - peldoso augu sabiedribas;

2) Potamogetonetea R.Tx. et Prsg. 1942 - saldudens Gdenstilpju augu sabiedribas;

3) Littorelletea Br.-Bl. et R.Tx. 1943 - oligotrofas pie gultnes augosas augu sabiedribas.

Savukart helofitu (niedru, griSlu, meldru u.c. augu sabiedribas tiek ietvertas klasé
Phragmitetea R.Tx. et Prsg.1942 (Braun-Blanquet, 1964).

Ta ka, aprakstot ezeru vegetaciju, ir jaievéro tas sadalijums pa staviem, kas ari
atspogulo augu dzivibas formu saistibu ar noteiktiem ekologiskajiem apstakliem, tad $aja
gadijuma vismaz dalgji atrisinas tidensaugu klasifikacijas probléma - kurai no ekologiskajam
grupam augs isti pieder. Ja, rundjot par ezeru floras ekologisko klasifikaciju, dazadu autoru
domas dalas (1.4.1. tab.), tad Gidensaugu sabiedribas tiek nodalitas pavisam strikti: brivi peldoSo
augu sabiedribas (Lemnetea), iesaknojuSos augu ar peldoS$am lapam sabiedribas
(Potamogetonetea, =~ Nymphaeion), iegrimuso augu sabiedribas (Potamogetonetea,
Potamogetonion) un iegrimuso pie grunts augoso augu sabiedribas (Littorelletea) ka ar1 helofitu
un litoralo helofitu sabiedribas (Phragmitetea). Lidz ar to par Tistajiem udensaugiem
(hidrofitiem) tiek uzskatiti tikai brivi peldoSie, iesaknojusies augi ar peldoSam lapam un tident
tegremusie augi, bet virsiidens augi (litoralie helofiti) tiek apskatiti piekrastes un purva augu

sabiedribas (Ellenberg, 1986; Passarge, 1992).



Poplavska
(1948)
pec
Pacnomos, 1985

1. IegrimusSie
(hidatoftti):

a) Tstie
hidatofiti

b) acro-
hidatofiti

2. Ar peldosam
lapam
(peldosie
aerohidatofiti)

3.Virsudens
(hidrofiti)

1.4.1. tabula

Udensaugu ekologiskas klasifikacijas sistémas

Sennikovs
(1950)
pec
Pacmomnos, 1985

1. IegrimusSie
(hidrofiti)

a) neiesakno-
jusies

b) iesaknoju-
Sies

2. Ar peldosam
lapam
(hidroftti)

a) neiesakno-
jusies
b) iesaknoju-

Sies

3.Virsudens
(helofti)

Katanska
(1981)
péc
Karanckas,1981

1. Hidroffiti:
a) iegrimusie

1) pilniba

2) ar virs-
tidens genera-
tivajiem orga-
niem

b) peldosie

1) uz tidens
virsmas

2) iesakno-
jusies ar pel-
dosam lapam

2.Helofiti
(hidrohigrofiti,
tidens-purva
augi)

Belavska
(1982)
pec
benasckas, 1982

1. IegimuSie
un peldosie
(hidrofiti):

a) brivi pel-
dosie
1) Gidens slant
2) uz udens
virsmas

b) iesaknoju-
Sies

1) pie grunts
augosie

2) iegrimusie
3) ar peldo-
sam lapam

2. Virsudens
augi
(helofiti)

Passarge
(1982)
pec
Passarge,1982

1.Hidrofiti:

a) peldosie
1)brivi peldosie
2) ar pel-

dosam lapam

b) iegrimusie
(submersie)

1) pilniba
(eusubmersie)

2) ar virs-
tidens genera-
tivajiem orga-
niem
(semisubmersie)



Gavrilova
(1984)
pe€c
["aBpuiioBa, 1984
1.Hidatofiti:
a) hidatofiti
b)hidrofiti

2.Helofiti
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1.4.1. tabulas turpinajums

Udensaugu ekologiskas klasifikacijas sistémas

Papcenkovs
(1985)
pec
ITammuenxos, 1985

1.Hidrofiti
(istie Udens-
augi)

a) iident brivi
peldosie

b) uz tdens
virsmas brivi
peldosie

¢) iesaknoju-
Sies ar peldo-

Sam lapam

2.Helofiti
(virsiidens augi):

a) augstie
b) vidgjie

) zemie

3 Krastmalas
augi:

a) higrohelofiti

b) zalainie
higrofiti

c¢) koksnainie
higrofiti

d)higromezofiti

Raspopovs
(1985)
p€c

Pacnionios, 1985 = Ellenberg,1986

1.HidrofTti:

a) iegrimusie
(hidatofiti)

b) peldosie, ar
peldosam
lapam
(pleistofiti)

¢) virsiidens
(helofiti)

2.Higrofiti

3.Purva augi

Ellenbergs
(1986)
pe€c

1.Brivi peldo-
Sie
(pleistofiti):

a) idens slant

b) uz tdens
virsmas

2.Iesaknojusies
piestiprinaju-
Sies

(1stie hidrofiti)

a) iegremd&tie
b) ar peldo-
$am lapam

3.Litoralie
helofiti
(piekrastes

augi)

a) zem udens
asimilgjosi
b) virs tidens

asimilgjosi

4 Helofiti
(purva augi)

Gavrilova
(1990)
p€c
I"aBpusnona,1990

1.Makrofiti:
a) iegrimusie
b) peldosie,
ar peldosam

lapam

¢) virsiidens
augi

2.Krastmalas augi



Pec sada principa, atseviski apskatot udensaugus un helofitus, savstarpgji
salidzinamakas kliist dazadu ezeru floras, jo sugu skaits vairs nav atkarigs no ta, cik plasi katrs
autors saprot jédzienu “Tidensaugi”. Atskiriga var biit vienigi jédziena “helofiti” interpretacija -
izdalit atseviski litoralos helofitus, t. i., niedres, meldrus, upes kosas u. c., kas veido tipiskas
tdenstilpju litorales augu sabiedribas, vai arT vienkarsi helofitu skaita ietvert visas konstatetas
attiecigas ekologiskas grupas sugas. Savukart augi, kam ir sastopamas vairakas ekologiskas
formas, pieméram, sauszemes un ar peldosam lapam (Polyganum amphibium), iegremdéta un
sauszemes (Eleocharis acicularis, Ranunculus reptans) ekologiskaja grupa tiek iedaliti péc
sastopamas formas. Jaatzimé, ka jédziens “ezera flora” tiek lietots plasaka nozimé, runajot par
visam ezera litorale un palien€ konstattajam augu sugam (Karauckas, 1981).

Nemot veéra, ka Saja darba galvenais uzdevums ir aprakstit un analizét augu sabiedribas,
izmantots tiek vegetacijas stavojumam atbilstoss tidensaugu dalijums ekologiskajas grupas, Tpasi
neiedzilinoties sikaka to klasifikacija: brivi peldosie augi (Lemna, Spirodela), iesaknojusies augi
ar peldosam lapam (Nuphar, Nymphaea, Potamogeton natans u.c.), iegrimuSie augi
(Potamogeton lucens, P. perfoliatus, Myriophyllum u.c.), pie grunts augoSie iegremusie augi
(Isoétes, Lobelia dortmanna u. c.). Sis idensaugu ekologiskas grupas tiek nosauktas arf péc tajas
domingjosajam sugam, attiecigi lemnidi, nimfeldi, elodeidi un izoetidi (Jensen, 1979). Atseviski
tiek izdaliti litoralie helofiti (Phragmites australis, Scirpus lacustris, Equisetum fluviatile u. c.).
Kopigaja sugu saraksta tiek doti ar1 pargjie helofiti u. c. palienés konstatetas sugas.

Jaatzist, ka tapat ka dazu sugu piederiba noteiktai ekologiskajai grupai ir visai neskaidra
(Stratiotes aloides, Hidrocharis morsus ranae, Utricularia u. c.), arT augu sabiedribu izdaliSana
un sintaksonomija valda diezgan liela dazadiba. Ka atseviska klase tiek izdalita Utricularietea
intermedio-minoris H. et Seg. 64 em. Pietsch 1965 (Ellenberg, 1979). Passarge (1992) atseviska
klas€ izdala arT nimfeidu sabiedribas: Nymphaeetea Klika 1944 em. Atbilstosi augu dzivibas
formam un “attiecibam”ar substratu (peldosi vai iesaknojusies) loti daudz klasu Rietumeiropas
un Viduseiropas tdensaugu vegetacija izdala Segals (Hartog, Segal, 1964). Bez jau ieprieks
minétajam tiek izdalitas art Ceratophylletea Den Hartog et Segal 1964, Stratiotetea Den Hartog
et Segal 1964 u. c. Vairakums autoru tomér neatbalsta "augstako sintaksonomisko vienibu

aa

inflaciju” (Ellenberg, 1979; Tiixen, 1974) un izmanto iepriek§ minétas "tradicionalas" klases.
Daudz lielaka dazadiba valda zemako sintaksonu (savienibu un asociaciju) noteiksana. Seit
noteikti janem v&ra ari regionalas atSkiribas augu sabiedribu sastava (Passarge, 1992; Ellenberg,
1979).

Saja darba tiek izmantota tradicionala Eiropa lietota vegetacijas klasifikacijas sistéma
(Ellenberg, 1979; Matuszkiewicz, 1984; banssuuene, 1991).

Klase Lemnetea W.Kosh et R.Tx. 1954 ap. Oberdorfer 1957 ietver gan virs gan zem

tidens peldoSo augu sabiedribas, kas sastopamas parsvara stavosu fidenu no v€ja un vilnosSanas
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pasargatas vietas, biezi arl nimfeidu un helofitu joslas un ir raksturigas ar baribas vielam
bagatiem eitrofiem Udeniem. Klases raksturigas sugas ir Lemna minor, L. gibba, L. trisulca,
Spirodela polyrhiza, Hidrocharis morsus-ranae ka ari dienvidu regioniem raksturigas Salvinia
natans u. c. sugas (Hilbig, 1971).

Klase Utricularietea intermedio-minoris H. et Seg. 64 em. Pietsch 1965 apvieno
stavosu un 1&ni tekoSu parasti ne dzilu mezotrofu un distrofu tidenu augu sabiedribas, parsvara
sastopamas uz kiidrainas grunts. Raksturigas sugas ir Utricularia intermedia, U. minor, U.
ochroleuca, Drapanocladus  fluitans, Scorpidium scorpioides, Sphagnum cuspidatum
(Matuszkiewicz, 1984; banssuuene, 1991).

Klasé Potamogetonetea Tx. et Preising 42 apvienotas iesaknojusos iegremd&to un lielo
peldoSo udensaugu sabiedribas, raksturigas stavoSiem un Iléni tekoSiem, galvenokart
mezotrofiem un eitrofiem tideniem (bansBuuene, 1991). Ka raksturigas sugas tiek minétas
Elodea canadensis, Potamogeton natans, P.crispus, Ceratophyllum demersum (Preisig, 1990). ST
ir klase ar sarezgitu struktiiru un bagatu augu sabiedribu klastu. Atskiras dazadu autoru izdalitas
asociacijas un savienibas, kam c€lonis ir gan dazadie uzskati, gan ari objektivas atskiribas
fitocenozu floristiskaja sastava dazados regionos. Biezi §is klases asociacijas tiek izdalitas ari
pec vienas raksturigas sugas (Preising, 1990; Matuszkievicz, 1984; banssuuene, 1991).

Viduseiropas nimfeidu sabiedribu sintaksonomiju ir izstradajis H.Passarge (1992). Sis ir
fitocenozes ar saméra bagatu floristisko sastavu (6-9 sugas). Asociacijas tiek izdalitas atkariba
no sugu savstarpéjam kombinacijam, nemot véra ari vides ekologiskos apstakius: Elodeo-
Nupharetum pumilae Podbielkkowski et Tomaszewicz (1981) comb.nov., Potamogetono-
Nymphaeetum candidae Hejny 1978, Potamogetono-Nupharetum pumilae Oberd. ap Miiller et
Gors (1960) comb.nov. u. c. (Passarge, 1992), Myriophylletum spicati Soo 27, Nupharetum
pumili Oberd. 57 u. c. (banssuuene, 1991; Matuszkiewicz, 1984).

Klase Littorelletea uniflorae Br.-Bl. et Tx. 43 ietver oligotrofu un mezotrofu ezeru
izoetidu sabiedribas. Tas ir stabilas, mazproduktivas augu sabiedribas, kas pastavot nemainigiem
optimaliem vides apstakiiem, ar baribas vielam, kalki un humusvielam nabadzigos tidenos var
attistities loti ilgstosi, tacu ezeru eitrofikacijas d€] tas ir kluvusas retas visa Eiropa. Palielinoties
baribas vielu saturam tiden, §is sugas nesp&j konkurét ar elodeidiem, nimfeidiem un helofitiem.
Uzkrajoties dinam, ziid tam nepiecieSamie biotopi.

Sis klases raksturigas sugas ir Juncus bulbosus, Littorella uniflora, Myriophyllum
alterniflorum, Sparganium angustifolium (Matuszkiewicz, 1984 ). Lietuva So augu sabiedribu
floristiskais sastavs ir nabadzigaks, klases raksturigas sugas sakrit ar asociaciju raksturigajam
sugam (banssuuene, 1991).

Atseviska klasé Charetea (Fukarek 1961 n. n.) Krausch 1964 tiek izdalitas ari
mieturalgu (Charophyta) veidotas sabiedribas, kas aug uz smil$ainas oligotrofu, mezotrofu lidz

eitrofu ka arm mezohalinu Udenstilpju grunts. Klases raksturigas sugas ir Chara fragilis,



Nitellopsis obtusa u. c. Sis klases augu sabiedribas veido parsvara tikai haras, daudz 3adu
asociaciju ir izdalitas Polijas vegetacija (Matuszkiewicz, 1984; Hartog, Segal, 1964).

Klase Phragmitetea R.Tx. et Preising 42 ietver udenstilpju piekrastes un zalu purvu
helofitu un lielo gri§lu sabiedribas. Raksturigas sugas ir Phragmites australis, Iris pseudacorus,
Typha latifolia, Equisetum fluviatile, Eleocharis palustris u.c. (Matuszkiewicz, 1984; Preising,
1990; Hilbig, 1971a). Sadas fitocenozes aug ar tidenstilpju parpurvosanas un litoralaja josla lidz
2 m dzilumam. Tam ir milziga loma ezeru aizaugSana. Klas€ ieklautas divas rindas:

1) Phragmitetalia Koch 26, kur pieder parsvara mezotrofu un eitrofu #denstilpju
piekrastes augu sabiedribas. Asociacijas biezi tiek izdalitas pec vienas raksturigas sugas, kas ir
arT domingjosa dotaja fitocenoze: Phragmitetum (Gams 27) Schmale 39, Typhetum angustifoliae
(Allorge 22) Soo 27, Scirpetum lacustris (Allorge 22) Chouard 24 u. c. (bansBuuene, 1991).

2) Magnocaricetalia Pign. 53 ietver lielo griSlu sabiedribas, kas sastopamas uz krasta
pusi no Phragmitetalia seklaka tideni vai mitras, purvainas augsnés. Ka raksturigas sugas tiek
minétas Galium palustre, Lysimachia vulgaris, Comarum palustre, Menyanthes trifoliata u.c.
(bansBuuene, 1991). Parpurvotam ezeru piekrastem raksturiga asociacija Caricetum rostratae
Riibel 12.

Katra augu suga vairak vai mazak ir pielagojusies noteiktiem augSanas apstakliem un
lidz ar to var but ka to indikators (Ellenberg, 1979). Savukart noteiktu @idensaugu sugu un
fitocenozu sastopamibu, kas ir atkariga no ekologiskajiem apstakliem ezera (baribas vielu
koncentracijas tideni, grunts IpaSibam u. c.), var vairak vai mazak saistit ar atbilstoSu ezera tipu.
Vislabak ezera vispargjo stavokli un ekologiskas izmainas taja parada iegremdétie augi, kas ir
tieSi saistiti ar apkartéjo tidens vidi un mazak paklauti v€ja, vilnoSanas un cilvéku un dzivnieku
tieSai iedarbibai (Msamere, 1980) un brivi peldoSie lemnidi, kam pieejamas tikai Gidens virsgja
slan1 esosas baribas vielas (Ellenberg, 1986). Vairaki autori ir centuSies noskaidrot ezeru
limnologiskajiem tipiem raksturigakas Gidensaugu sugas ( 1.4.2. tab.).

Ir m&ginajumi izmantot augstakos tidensaugus ka bioindikatorus. A. Melcers izdala 9
tdensaugu indikatorgrupas, kas raksturo baribas vielu daudzumu tdeni. Ka tiru fidenu indikatori
tiek min€tas dazadas haru sugas, Potamogeton coloratus, P. alpinus, Utricularia minor. Uz
mérenu piesarnojumu ar baribas vielam norada Chara vulgaris, Myriophyllum spicatum, M.
verticillatum, Potamogeton praelongus u. c., stipri piesarnotiem udeniem raksturigi Lemna

minor, Elodea canadensis, Spirodela polyrhiza, Zannichelia palustris u. c. (Melzer, 1988).

1.4.2. tabula
Ezeru limnologiskos tipus raksturojosas sugas

Linkola Miemets Leinerte = Pogreboff  Ellenberg
(1932;1933) (1980) (1985) (1993) (1986)
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Acorus calamus e e e

Batrachium circinatum e e e

Butomus umbelatus e e

Ceratophyllum demersum e e e e e
Eleocharis acicularis 0-m 0-m

E. palustris 0-m 0o-m

Elodea canadensis e e e m-e e
Glyceria maxima e e
Hydrocharis morsus-ranae e e e e e
Isoétes echinospora 0-m 0-m 0 0
L. lacustris 0 0 0 0 0
Lemna gibba e e
L. minor e e e m-¢ e
L. trisulca e e e e
Littorella uniflora 0-m m

Lobelia dortmanna 0-m o-m 0o-m 0 0
Myriophyllum alterniflorum 0 0 0 0
Nuphar pumila 0-m o-m 0-m

Potamogeton crispus e e e

P. friesii e e e

P. gramineus m m

P. pectinatus e e e

Ranunculus reptans 0o-m o-m
Sparganium angustifolium 0o-m 0
S.gramineum 0-m o-m 0-m m

Spirodela polyrhiza e e e e

Subularia aquatica 0-m 0

Typha angustifolia e e

Utricularia intermedia 0-m 0-m

Apziméjumi: e, m, o - attiecigi eitrofiem, mezotrofiem un oligotrofiem ezeriem rakksturigas sugas (pec
0O.Wilmans (1993) - eutraphent, mesotraphent, oligotraphent).

NeapSaubami, pastav atbilstiba starp biogéno elementu daudzumu iideni un noteiktu
tdensaugu sugu sastopamibu, tacu iegiitos rezultatus nedrikst absolutizét, jo janpem véra ari
pargjie vides faktori - gaisma, substrats, augu savstarp€jas mijiedarbibas efekts. Tapat janem
vera arl pastavosas dabiskas atSkiribas dazadu ezeru floru sastavos un tidensaugu iesp&jama
pielagosanas jauniem ekologiskajiem apstakliem (Melzer, 1985, 1988).

No iepriekSminéta var secinat, ka ar1 augu sabiedribas ir noteiktu augSanas apstaklu
indikatori. Parasti tidensaugu sabiedribas ir vairak vai mazak raksturigas noteiktam ezera
limnologiskajam tipam. Apstiprinas iepriek§ minéto autoru dotais sugu ckologiskais
novertéjums. Oligotrofajam tipam raksturigas Littorelletea sabiedribas, distrofajam - Sphagno-
Utricularietea, mezotrofajam - siko glivenu sabiedribas (Potamogetonetum graminei u. c.),
eitrofajam - Potamion, un Nymphaeion sabiedribas, hipereitrofajam - Ceratophylletum,
Zannichelietum (Wilmans, 1993). Lidzigus secinajumus izdara Ellenbergs, kas augstu
savienojumiem bagatos tidenos, Ceratophylletum demersi - ar nitratiem bagatos, Zannichelietum
- ar fosfatiem un kalki bagatos tidenos, Hottonietum un Stratiotetum - idenos ar zemu slapekla

un fosfora savienojumu koncentraciju, sabiedribas ar Juncus bulbosus un Sphagnum - skabos,



nekarbonatiskos purvu tidenos (Ellenberg, 1986). Tacu nevienmér augu sabiedribu floristiskais
sastavs pilnigi atspogulos ezera trofijas Iimeni, jo augu sugu sastavs ezera litoralé ir stipri
atkarigs arT no substrata, ieplustoSajiem tideniem un Gidens limena svarstibam. Tadg] viena un ta
pasa ezera dazadu dalu vegetacija var noradit uz atskirigiem trofijas tipiem (Ellenberg, 1986).

Péc makrofitu vegetacijas ir klasificéti Dienvidzviedrijas ezeri (Jensen, 1979).
Klasific€jot ezerus atseviski péc to helofitu, nimfeidu un elodeidu-izoetidu-lemnidu fitocenozém
un iegiitos rezultatus apvienojot, iegltie ezeru tipi ir pielidzinami citu autoru dotajiem. Helofitu,
nimfeidu, elodeidu, izoetidu un lemnidu sabiedribu kombinacijas pétitajos ezeros varig, tacu ir
saskatama grupésanas péc oligotrofijas-eitrofijas gradienta. P&c §is analizes izdalitais ezeru tips
ar Equisetum fluviatile-Carex rostrata un izoetidu sabiedribam atbilst oligotrofajam tipam,
tipiskam eitrofajam tipam atbilst ezeri ar izteiktu Phragmites joslu, ar sugam bagatam
Potamogeton un Nuphar luteum sabiedribam. Ka starpstavoklis starp Siem abiem tipiem miné&ti
ezeri, kuru vegetacija dominé Scirpus lacustris

Ka redzams, visi minétie autori novéro lidzigas likumsakaribas, tacu biotopu
daudzveidiba ezeros var but tik liela, ka ir griiti ezeru pieskaitit kadam noteiktam tipam atbilstosi

to makrofitu vegetacijai.
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2. Materials un metodika

Lades ezeru (Brupkisa, Skujas un Auzinu ezeru, Mazezera, Riebezera, Dzilezera un
Dzirnezera) teritorijas tika apsekotas un vegetacijas pétijumi tika veikti 1996. gada vasara. Ezeru
izvE€l€ noteicosais bija tas, ka Sie ezeri (sava starpa savienoti vienas subglacialas iegultnes ezeri
un maksligi veidotais Dzirnezers) un to apkartgja teritorija veido dabisku kompleksu. Lidz ar to
arT to vegetacijas veidoSanas priek$noteikumi ir 1idzigi (iznemot uz paréjo fona krasi atSkirigo
Dzirnezeru) un ir iesp&jams vairak vai mazak objektivi salidzinat So ezeru augu sabiedribas un
patreiz€jo ekologisko stavokli. Véra tika nemts ari pasreiz visai neskaidrais agrak izveidoto
aizsargajamo teritoriju statuss un nepiecieSamiba izstradat realu min€to ezeru apsaimniekoSanas
planu, kur§ nodro$inatu §is teritorijas ainaviskas un biologiskas vértibas saglabasnu.

Petijumu laika ezeri (litorale un paliene) tika apsekoti péc marSrutu metodes gar krastu,
iebrienot un izmantojot laivu. legremd@to tdensaugu sugu konstat€Sanai tika izmantots
grabeklis. Rezultata tika 1) veidots katra ezera floras saraksts; 2) vizuali vertéts katra ezera
ekologiskais stavoklis (Gidens caurredzamiba (ar Sekki disku), “acimredzamais” piesarnojums,
pamatbaseinu apsaimniekoSana, vegetacija); 3) aprakstita idensaugu vegetacija.

Augu noteikSanai izmantoti “Latvijas PSR augu noteicg€js” (Pétersone, Birkmane, 1958)
un Biologijas institita herbarijs. Nepazistamas un griiti nosakamas augu sugas tika ievaktas
herbarija un tas noteica Biologijas institiita botaniki, konstatétas stinu sugas noteica Dr. biol. A.
Abolina, mieturalgu sugas - U Susko. Augu sugu zinatniskie nosaukumi un floras sistematiska
struktiira lietoti p&c: JI. Tabaka, I'. I'aBpunoBa, 1. ®arape “®Dropa cCOCyAHUCTHIX pacTECHHIA
JlatBuiickoit CCP, 1988.

Vegetacija Sajos ezeros tika aprakstita péc Brauna-Blanké metodes (Pakalne, Znotina,
1992). Tika aprakstiti 42 parauglaukumi Riebezera, 49 - Dzilezera, 31 - Mazezera, 51 - Auzina
ezera, 13 - Skujas ezera un 17 - Dzirnezera. Parauglaukumi tika izv€l&ti iegrimuso, augu ar
peldosam lapam un virstidens augu joslas, censoties aptvert visu vegetacijas daudzveidibu.

Parauglaukumu apraksti tika apstradati gan péc “rokas metodes” (Pakalne, Znotina,
1992; Ellenberg, 1956), gan arT to analizei tika izmantota kompjlteranalizes programma
TWINSPAN, kas ir indikatorsugu divvirzienu analizes programma un ir viena no vegetacijas
analiz€ visplasak pielietotajam matematiskajam metodém (Kent, Ballard, 1988) un p&c bitibas ir
lidziga “rokas metodei”. Ta sakarto sugas un parauglaukumus tabula un péc to lidzibas izdala
parauglaukumu grup&umus (Hill, 1979). Parauglaukumu materials tika apstradats arT ar
vegetacijas ordinacijas programmu DECORANA, kas, savstarp&ji salidzinot, gan
parauglaukumus, gan sugas grup¢ atbilstosi kadam ekologiskajam gradientam. Augu sabiedribas
tiek izdalitas un aprakstitas, izmantojot “rokas metodi” un ar programmu DECORANA iegiitos
rezultatus. Salidzinasanai tiek izmantoti ar TWINSPAN iegitie rezultati.

Izdalitajam augu sabiedribam ir aprékinati tas raksturojoSie ekologiskie raditaji péc
Ellenberga skalas (Ellenberg, 1979).



3. Rezultati un to analize

3.1. Udensaugu sabiedribas Lades ezeros

Par ezera vegetacijas raksturu lauj spriest ta makrofitu floristiskais sastavs un
sastopamiba, jo aprakstot vegetaciju péc Brauna-Blanké metodes, svarigs ir pilnigs fitocenozes
sugu sastavs. Petitajos ezeros konstat€to hidrofitu un helofitu sugu saraksts dots 1. pielikuma,
hidrofitu un litoralo helofitu sugas, kas veido fitocenozes ezera litorale, dotas 3.1.1. tabula. Sugu
sastopamiba katra ezera novertéta vizuali péc 3 ballu (reti, biezi, loti biezi) skalas, noradot ari

domingjosas un lokali sastopamas sugas.

3.1.1. tabula
Lades ezeros konstatétas hidrofitu un litoralo helofitu sugas un to sastopamiba
Udensaugu ekW Dzil- Rieb- Skujas Auzipa Brup- Maz- Dzimn-
grupa Suga ezers @ ezers  ezers ezers kitis ezers  ezers
IegrimusSie augi
Amblystegium tenax . (+1)
Batrachium circinatum ()
B. eradicatum () .
Ceratophyllum demersum + + + + +? ++
Chara aculeolata (1) .
Chara delaculata + ()
Drepanocladus aduncus (++)
D. sendtneri () . . . .
Elodea canadensis + + . + ++
Fontinalis antipyretica ++ ++ + ++ ++
Myriophyllum spicatum ++ ++ ++ ++ ? . .
M. verticillatum . + . . . ++ ++
Potamogeton lucens +++ ++ ++ ++ ++? ++ +++
P. obtusifolius . (++) () . . .
P. perfoliatus +++ ++ ++ ++ ++2? ++
Stratiotes aloides . (++) (+) (+)
Utricularia minor () . .
U. vulgaris . . + . +
Utricularia sp. =+ + . . . + .
Kopa: 14 11 7 7 6 6 3
Augi ar peldosam lapam
Nuphar lutea 4+ 4+ ++ +++ ++9? +++ +++
Nymphaea alba ++ . ++ +++ ? . .
N. candida . ++ . =+ ? +++ +++
Polygonum amphibium ++ +++ + + + . +
Potamogeton natans + ++ ++ ++ +? ++ +++
Kopa: 4 4 4 5 3 3 4
Brivi peldoSie augi
Hydrocharis morsus-ranae + + + + .
Lemna minor . . + + +
L. trisulca () ) . .
Spirodela polyrhiza . + + + . .
Kopa: 1 3 3 3 1 1
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3.1.1.tabulas turpinajums
Udensaugu ekW Dzil-  Rieb- Skujas Awuzinpa Brunp- Maz- Dzimn-
Suga

grupa ezers = ezers = ezers ezers kitis ezers  ezers
Virstidens augi
Acorus calamus + ++ + ++ + + ++
Alisma plantago-aquatica ) (+) . () + . +
Butomus umbelatus . . ) . . +)
Carex rostrata . +
Eleocharis palustris + + . . . . .
Equisetum fluviatile + + + + +? + +++
Menyanthes trifoliata L. ++ ++ . + + + +
Naumburgia thyrsiflora + ++ + + . + .
Phragmites australis 4 +++ +++ +++ +++ +++ ++
Ranunculus lingua ++ + + + +
Sagittaria sagittifolia . ) ) . . . .
Scirpus lacustris 4 +++ +++ +++ +++ ++ +
Sium latifolium + + + + . + +
Sparganium emersum . . ) . . (+)
S. microcarpum . ) + + +? (++)
Typha angustifolia . ++ . +++ ++ +++
T. latifolia . + + . . +
Kopa: 10 15 12 11 9 12 7
Kopigais sugu skaits: 29 33 26 26 18 22 15

Apzim@jumi: + - reti, ++ - biezi, +++ - loti biezi, ( ) - lokali,+++ - doming sava josla, ? - izplatiba neskaidra

Pec floristiska sastava Sie ezeri ir visai Iidzigi (visos vai gandriz visos aug
Ceratophyllum demersum, Fontinalis antipyretica, Potamogeton lucens, P. perfoliatus, P.
natans, Nuphar lutea, Nymphaea sp., Polygonum amphibium, Phragmites australis, Scirpus
lacustris, Equisetum fluviatile u. c.), tom&r katram ir savas Tpatnibas. Dzilezeram pati
raksturigaka ir iegrimuso augu josla, ko veido Utricularia, Chara, Drepanocladus u. c.,
Riebezeram raksturiga bliva niedru un meldru josla, ka ari Nuphar Ilutea un Polygonum
amphibium 1iesaknojusos augu ar peldosam lapam josla. Skujas ezeru, Mazezeru, bet 1pasi
Auzinu ezeru var€tu nosaukt par “Odensrozu ezeriem”, kuros izveidojusas krasnas Nymphaea
candida un (vai) N. alba joslas. Visatskirigaka no §Tm ir Dzirnezera flora, kura trukst vairaku
citos ezeros konstatéto sugu, bet tur satopamas sekliem, dipainiem ezeriem raksturigas
fitocenozes ar Potamogeton lucens, P. natans, Nuphar lutea un Nymphaea candida, Equisetum
Sfluviatile.

Redzams, ka floristiskais sastavs un sugu skaits atspogulo katra ezera patnibas, tomer
nedrikst apgalvot, ka biitu konstat€tas visas patieSam $ajos ezeros augosas sugas (seviski - brivi
peldoso un virsiidens augu josla). Noteikti tas attiecas uz Brunkisa floru, jo $aja ezera netika

izmantota laiva.



Lai noskaidrotu aprakstito augu sabiedribu sintaksonomisko piederibu, parauglaukumu
materials ir apstradats gan ar “rokas metodi”, gan arl ar kompjiiteranalizes programmam
DECORANA un TWINSPAN. Visi rezultati ir savstarpgji vairak vai mazak atbilstosi (3.1.1. un
3.1.2. att,, 2. un 3. pielikumi). Ar1 TWINSPAN tabula un DECORANA ordinacijas attéla
nodalas parauglaukumu grup&umi, kas raksturo pe&c “rokas metodes” iegiitas sabiedribas.
Jaatzist, ka datu apstradi un rezultatu interpretaciju apgriitina parauglaukumi, kuros parstavétas
visas idensaugu ekologiskas grupas. Biotopu daudzveidiba daba ir tik licla un dazadas “parejas
fitocenozes™ Skiet tik interesantas, ka ir griiti stingri “ieveérot metodiku” izvairities no $adu vietu
aprakstiSanas. Lidz ar to arT parauglaukumu un sugu grup&Sanas analizes beigu tabulas nav tik
viennozimiga. Piem&ram, pe&c DECORANA ordinacijas sugas uz horizontalas ass sakartojas

atbilsto$i tidens dzilumam to augSanas vieta (Iidz ar to arT atbilstosi savai ekologiskajai grupai):

elodeidi — nimfeidi — litoralie helofiti — helofiti; atbilsto$i grupg€jas ar1 parauglaukumi, tacu
dazas sugas itka “neatrodas sava vieta”. Grupgjot parauglaukumus ar “rokas metodi”, subjektivi
ipasa uzmaniba ir pieversta parauglaukumiem, kas apraksta retdkas un Ipatngjakas augu
sabiedribas, tacu, ja tadu ir maz, péc kompjiteranalizes tie ir sakartoti pec citiem kriterijiem
(parauglaukumi ar Stratiotes aloides, Potamogeton obtusifolius, Sparganium microcarpum,
Acorus calamus - 3. pielikums).

Apkopojot ieglitos vegetacijas aprakstu analizes rezultatus, atklajas ka ir maz
parauglaukumu, kas raksturo Siem ezeriem tipiskas bet sugam loti nabadzigas augu sabiedribas,
praktiski tiraudzes, ko veido Phragmites australis, Scirpus lacustris un Typha angustifolia, jo
aprakstot tie ir ka “viens parauglaukums daudzos atkartojumos”. Nepietickams ir arl
parauglaukumu skaits, kas raksturo dazas retas, interesantas fitocenozes: ar Potamogeton
obtusifolius, ar Stratiotes aloides, Sparganium microcarpum u. c. Savukart dala sugam bagatu
parauglaukumu, kuros kopa sastopami dazadu joslu augi (elodeidi, nimfeidi, litoralie heloftti)
gan atspogulo ezeru realo vegetacijas daudzveidibu, ta¢u ir griti izmantojami asociaciju
noteikSanai.

P&éc Lades ezeros iegiita vegetacijas aprakstu materiala (2. pielikums) var aprakstit un
lidz asociacijai noteikt nimfeidu, elodeidu un litoralo helofitu sabiedribas, lemnidu sugas gan ir
konstatetas, tacu istas So augu veidotas sabiedribas nav aprakstitas, jo tie (Lemna, Spirodela,
Hydrocharis) Sajos ezeros ir sastopami reti (3.1.1. tab.), parasti kopa ar virsidens augiem un
nimfeidiem un pasi stabilas fitocenozes neveido. “Istie” izoetidi Lades ezeros netika konstatéti,
par ckologiski lidzigam tiem var uzskatit tikai Dzilezera un Riebezera konstatétas haras (3.1.1.
tab.). Dzilezera plaSas audzes veido Chara aculeolata, tacu trikst datu, lai aprakstitu S$is

sabiedribas.
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Scirpus lacustris, 9 - sabiedribas ar Sparganium microcarpum)

3.2.2.att. Parauglaukurnu ordinécija (1 - sabiedribas ar Utricularia sp., 2 - Potamogetonetum perfuliati, 3 - Myriophylletum spicati, 4 - Nymphaeetum candidae, 5 - sabiedribas ar Nymphaea alba, 6
-sabiedribas ar Nuphar lutea, 6.1 - var. ar Polygonum amphibium, 6.2 - var ar Myriophyllum verticillatum, 6.3 - var ar Stratiotes aloides, 7 - Potamogetonetum natantis, 7.1 - var. ar Potamogeton lucens, 8- Phragmitetum, 8.1 - var ar
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3.1.1. Nimfeidu un elodeidu sabiedribas

Klaseé Potamogetonetea R. Tx. et Preising 42 ir apvienotas augu sabiedribas, ko veido
iesaknojusies augi ar lielam peldo$am lapam (nimfeidi) un tident pilnigi vai dalgji iegrimusSie
augi (elodeidi). Analizgjot Lades ezeru tidensrozu-1&pju un glivenu joslu vegetacijas aprakstus un
rezultatus salidzinot ar literatiira min€to asociaciju aprakstiem (Matuszkiewicz, 1984;
banssuuene, 1991; Hilbig, 1971 u. c.), var izdalit asociacijas ar $adu sintaksonomisko piederibu:

Kl. Potamogetonetea R. Tx. et Preising 42

R. Potamogetonetalia Koch 1926
Sav. Potamogetonion (Koch 26) Oberd. 57
Asoc.Myriophylletum spicati Soo 27
Asoc. Potamogetonetum perfoliati Koch 26 em. Pass. 64
Sabiedriba ar Utricularia sp.
Sav. Nymphaeion Oberd. 57 (Koch 26)
Asoc. Nymphaeetum candidae Miljan 58
Asoc. Nymphaeetum albae Vollm. 47
Asoc. Potamogetonetum natantis Soo 27
Sabiedriba Nupharetum lutei Bagdonaité 68

Klases raksturigas sugas sakrit ar savienibu un asociaciju raksturigajam sugam un
asociacijas parasti tiek izdalitas pé€c dominantiem. Savieniba Potamogetonion (3.1.1.1. tab.)
ietver iegrimuSo iesaknojusos udensaugu sabiedribas, ko veido Potamogeton lucens, P.
perfoliatus, Myriophyllum spicatum, M. verticillatum u. c. Sastopamas ari Nuphar lutea,
Nymphaea candida, Potamogeton natans u. c. iegrims$o un peldoSo augu sugas. Lades ezeros So
savienibu parstav:

1) asociacija Myriophylletum spicati, kas tiek aprakstita péc sugam nabadzigam, uz
smilSainas grunts 1-2,5 m dziluma augo$sam fitocenozém. Asociacijas raksturiga suga ir
Myriophyllum spicatum, kopa ar to parasti sastop Potamogeton perfoliatus, P. lucens, Nuphar
lutea. Lades ezeros §1 asociacija nav parak izplatita, ta ir aprakstita Riebezera, Dzilezera un
Skujas ezera (9. pielik.).

2) asociacija Potamogetonetum perfoliati, kas raksturiga smilSainam, 2-3 m dzilam
augsSanas vietam Dzilezera, Auzinu un Skujas ezeros. Potamogeton perfoliatus ir §is asociacijas
raksturiga suga, kas parasti sastopama kopa ar P. lucens. Dzilezera ka pavaditjsugas paradas
Utricularia sp. un siina Drepanocladus aduncus, bet Auzinu un Skujas ezeros - Nuphar lutea

(13. pielik.).



24

3) interesanta ir Dzilezeram raksturiga sabiedriba ar Utricularia sp., kuras raksturiga
suga ir puslene, kam sugas piederibu tomér neizdevas noteikt, tapec pagaidam St sabiedriba ir ar
nenoskaidrotu sintaksonomiju. Kopa ar pusleni 1-2 m dziluma uz smilSainas grunts aug
Potamogeton perfoliatus, P. lucens, Myriophyllum spicatum, ka ar1 Drepanocladus aduncus, D.
sendtneri, Fontinalis antipyretica, Chara aculeolata u. c. sugas ar mazaku pastavibu (13.

pielik.).

3.1.1.1. tabula

Savienibas Potamogetonion sabiedribas

Sab.ar =~ Potamoge @ Myriop
Utricula = tonetum hylletu

ria sp. perfoliati m
spicati
Paraugl. Nr. 9 8 7
Dzilums (m) 0.7-2.0 2.0-3.0 1.0-2.5
Grunts s S S
Sugu sk. 15 8 5
Asoc. rakst. sugas:
Utricularia sp. yi- i :
Potamogeton perfoliatus w! yi-2 r-?
Myriophyllum spicatum r . yi-s
Kl. rakst. sugas:
Batrachium circinatum inr .
Elodea canadensis 1T I :
P. lucens 1r w! i
Ceratophyllum demersum I I 1
Pargjas:
P. natans 1T . :
Nuphar lutea ur- ! v
Nymphaea alba . I
Drepanocladus aduncus 1w 1
Fontinalis antipyretica I+
B. eradicatum 1
D. sendtneri 1T
Chara aculeolata 7

Chara delaculata I
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Savieniba Nyvmphaeion ietver daudzveidigas, sugam salidzino$i bagatas iesaknojusos
tdensaugu ar lielam peldosam lapam sabiedribas, kuru veidoSana piedalas arT iegrimusie, brivi
peldosie ka ar1 virsidens augi. Pec aprakstito parauglaukumu materiala un tiri vizualiem
noverojumiem var izSkirt sugam nabadzigas, monodominantas sabiedribas, kas veido tiraudzes
ar nelielu citu sugu piejaukumu, un bagatakas sabiedribas, kuras vairakas sugas ir ar lidzigu
projektivo segumu un pastavibu. Sadas sabiedribas veidojas ari vietas, kur augsanas apstakli Jauj
parklaties vairakam tidensaugu joslam, ta apgritinot to sintaksonomiskas piederibas noteikSanu.
Lades ezeros §is ir izplatitakas Gidensaugu sabiedribas, kas sastopamas visos pétitajos ezeros.
Tika aprakstitas (3.1.2.1. tab.):

1) Asociacija Nymphaeetum candidae ar raksturigo sugu Nymphaea candida, kas
parasti dominé un veido tiraudzes. Ka pavaditajsugas ar lielaku pastavibu sastopamas
Potamogeton natans, P. lucens un Nuphar lutea. Sis ir Dzirnezeram, Mazezeram un Riebezeram
raksturigas sabiedribas, kas aug 1-2,5 m dziluma uz diunainas un diipainas smilts grunts un liela
méra nosaka 8o ezeru vegetacijas izskatu un kopgjo ainavu.

2) Asociacija Nymphaetum albae ar no iepriekSminétas atSkiras ar raksturigo sugu
Nymphaea alba, kas, ja neveido tiraudzes, ir sastopama kopa ar N. candida, retak ar Nuphar
lutea un Potamogeton natans. Nemot vera, ka abas tidensrozu sugas Seit aug kopa, un ir griti
atSkiramas, ir iesp&jams, ka So abu sugu projektivie segumi neatbilst 8. pielikuma dotajiem.
Sabiedribas, ko raksturo parauglaukumu lielaka dala var uzskatit par $1s asociacijas variantu ar
N. candida. Sis sabiedribas aug 0,7-2,5 m dziluma uz dipainas smilts un smilts grunts un
savukart ir noteico$as Auzinu un Skujas ezeru tidensaugu vegetacija.

3) Asociacija Potamogetonetum natantis ar raksturigo sugu Potamogeton natans ietver
sabiedribas, kas sastopamas aizaugosos, seklos (0,7-1 m) ezeru licos uz diinainas grunts. Tajas
aug ari Nuphar Iutea, Nymphaea candida, Myriophyllum verticillatum, Ceratophyllum
demersum u. c. Atsevisku §is sabiedribas variantu ar bagatigu iegrimuso augu stavu var izdalit
pec aprakstiem, kuros ar lielu projektivo segumu sastopams Potamogeton lucens (12. pielik.,
3.1.1.2. tab.).

4) Sabiedriba Nupharetum lutei, kuru var uzskatit par visplas§ako un
visdaudzveidigako, un ari visizplatitako no visam aprakstitajam sabiedribam. Tas raksturiga suga
Nuphar lutea gan veido tiraudzes, gan ir sastopama visdazadakajas kombinacijas ar citiem
peldoSajiem un iegremdétajiem augiem, gan ari virstidens augiem. Par tipisko Nupharetum lutei
variantu var uzskatit ar sugam nabadzigas sabiedribas, kuras ar lielu projektivo segumu doming
N. lutea un kopa ar to sastopamas Potamogeton natans, Nymphaea candida, Myriophyllum
spicatum, P. lucens, P. Perfoliatus, Ceratophyllum demersum u. c. sugas. Sis sabiedribas aug uz
smilSainas un diinainas smilts grunts 1-2,5 m dziluma un ir sastopamas visos Lades ezeros (11.

pielik.).



Savienibas Nymphaeion sabiedribas

Nymphaeetum candidae

Paraugl. sk. 12

Grunts d/ds
Sugusk. 10
Asoc. rakst. sugas:
Nymphaea candida y=
Nymphaea alba :
Nuphar lutea !

Potamogeton natans 1=
Sav. rakst. sugas:
Polygonum amphibium I
Stratiotes aloides
Kl.rakst. sugas:
P. lucens
Myriop hyllum spicatum
Myriophyllum
verticillatum I
P. perfoliatus I
Ceratophyllum I
demersum
Potamogeton obtusifolius
Pargjas:
Lemna trisulca
Spirodela polyrhiza
Hydrocharis morsus- I
ranae
Fontinalis antipyretica
Chara (maza)
Scirpus lacustris

Phragmites australis :
I]+-2

ur-

Equisetum fluviatile
Typha angustifolia
Acorus calamus
Thelypteris palustris
Cicuta virosa
Solanum dulcamara
Mentha aquatica
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3.1.1.1. tabula
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Ranunculus lingua . . . ) . ) 1
Iris pseudacorus : ) . ) . . 1
Nostoc pruniforme : . I+

lesp€jams, ka patstavigas asociacijas varétu izdalit ari sabiedribas ar Polygonum
amphibium (9. pielik.), Stratiotes aloides (10. pielik.), Potamogeton obtusifolius (10. pielik.) un
ar Myriophyllum verticillatum (10. pielik.), ka tas tieck minéts literatiira. Tacu, nemot véra
parauglaukumu nelielo skaitu un galvenokart to, ka Sajas sabiedribas ar lielu pastavigumu un
projektivo segumu sastopama N. [utea, min€tas augu sabiedribas tiek izdalitas ka asociacijas
Nupharetum lutei varianti.

Izplatitakais ir variants ar Polygonum amphibium, kas ietver N. lutea un P. amphibium
veidotas sabiedribas, kuras aug Riebezera un ir butisks §1 ezera vegetacijas elements, ka ari
Dzilezera un Auzinu ezera 0,5- 1,5 m dziluma uz smilSainas grunts. Tuvak krastam izvietotajos
parauglaukumos paradas ar1 Phragmites australis, Scirpus lacustris, Fontinalis antipyretica u. c.

Variants ar Mpyriophyllum verticillatum ir aprakstits Mazezera, Dzirnezera un
Riebezera, kur uz dupainas smilts 0,8-2 m dziluma aug M. verticillatum kopa ar N. lutea un
pavadttajsugam Stratiotes aloides, Potamogeton natans, P. lucens, P. obtusifolius u. c.

Reti ir varianti ar Potamogeton obtusifolius (Skujas ezera un Riebezera) un ar
Stratiotes aloides (Auzinu ezera un Mazezerd). P. obtusifolius aug kopa ar P. perfoliatus un P.
lucens un Nuphar lutea, P. natans Nymphaea alba, Stratiotes aloides u. c. uz dinainas grunts
0,5-0,7 m dziluma. Acimredzot pétitie ezeri nav piemeroti S. aloides sabiedribu izplatibai, jo tas
sastopamas tikai nelielu audzu veida. Sugu sastavs ir 1idzigs ka asociacijai Stratiotetum aloidis
(doming€ S. aloides un N. lutea, pavaditajsugas ir Hidrocharis morsus-ranae, Equisetum

fluviatile u. c.).

3.1.2. Litoralo helofTtu sabiedribas

Niedru-meldru josla aprakstitas augu sabiedribas tiek ietvertas klasé Phragmitetea R.
Tx. et Preising 42, rinda Phragmitetalia Koch 26 (Matuszkiewicz, 1984; banssuuene, 1991
Preising, 1990 u. c.). Analiz&jot Lades ezeru litoralo helofitu vegetacijas aprakstus, var izdalit
sabiedribas ar $adu sintaksonomisko piederibu (3.1.2.1. tab.):
Kl. Phragmitetea R. Tx. et Preising 42
R. Phragmitetalia Koch 26
Sav. Phragmition Koch 26
Asoc. Phragmitetum (Gams 27) Schmale 39
Asoc. Typhetym angustifoliae (Allorge 22) Soo 27
Sabiedribas ar Sparganium microcarpum
Jaatzist, ka galvena uzmaniba tika pieversta isto Gidensaugu vegetacijas aprakstiSanai,

tapec izdalitas sabiedribas tikai dal&ji atspogulo Lades ezeru litoralo helofitu vegetaciju.
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1) Asociacija Phragmitetum ietver sabiedribas, kuras dominé Phragmites australis, kas
ir §is asociacijas raksturiga suga. Apstradajot vegetacijas aprakstus, izdalas parauglaukumu
grup&jumi, kuros kopa ar niedrém vienlidz biezi un ar lidzigu projektivo segumu sastopami
Scirpus lacustris, Equisetum fluviatile, Acorus calamus. lesp&jams, arT §1s sabiedribas varétu
izdalit ka asociacijas péc minétajam (raksturigajam) sugam. Tacu nemot vera gan to sugu
sastavu un Phragmites australis ieveérojamo sastopamibu, gan arT So sabiedribu tiri vizualo
atSkirtbu no tipiskam Scirpetum lacustris un Equisetetum fluviatile, tas var izdalit ka asociacijas
Phragmitetum variantus (3.1.2.1. tab., 5. un 6. pielik.).

Lielaka dziluma (1,5 m) sastopams sugam nabadzigs §is asociacijas “tipiskais”variants,
kura dominé Phragmites australis un kopa ar to aug ari Nuphar lutea un Fontinalis antipyretica.
Sadas sabiedribas sastopamas visos Lades ezeros, bet Tpasi tas raksturigas Riebezeram,
Dzilezeram un Auzinu ezeram.

Tuvak krastam sastopams variants ar Scirpus lacustris (0,3-0,8 m dziluma). Ta
iespéjams, ir parejas sabiedriba starp niedru un meldru asociacijam. Skiet, ka asociacija
Scirpetum lacustris tom@r ir sastopama Sajos ezeros, seviski Riebezera, Dzilezera, Skujas un
Auzinu ezeros, kam raksturigas plasas meldru joslas, bet to nevar izdalit meldru joslai tipisku
aprakstu trikuma dgl.

Variants ar Equisetum fluviatile sastopams vél tuvak krastam (0,3-0,5 m). Sajas
sabiedribas kopa ar P. australis un E. fluviatile aug A. calamus, S. lacustris, ka ar1 Nuphar lutea,
Potamogeton natans, P. lucens u. c.

Loti seklai (0,3-0,1 m) smilSainai un nedaudz dunpainai piekrastei (Riebezera un
Dzilezera) raksturigas sabiedribas ar A. calamus, P. australis, S. lacustris, Ranunculus lingua,
Nuphar lutea u. c., ko var aprakstit ka asociacijas Phragmitetum variantu ar Acorus calamus.

2) Asociacija Typhetum angustifoliae (6. pielik.) ietver diezgan seklu (0,3-1,5 m),
diinainu piekrastu augu sabiedribas, kuras domin€ un raksturiga suga ir Typha angustifolia, kopa
ar to sastopamas Phragmites australis, Scirpus lacustris, Nuphar lutea u. c. ST asociacija seviski
raksturiga Auzinu ezera un Riebezera virsiidens augu josla (uz ezera pusi no Phragmitetum).

3) Ir parak maz aprakstu, lai noskaidrotu sabiedribas ar Sparganium microcarpum
sintaksonomisko piederibu (6. pielik.). Tas veido cenozes uz ezera pusi no pargjo virsiidens augu
joslas neliela dziluma (0,8-1.2 m) uz dipainas grunts. So sabiedribu kopa ar Sparganium
microcarpum un Equisetum fluviatile veido ari Nuphar lutea, Potamogeton natans u. c. S

sabiedriba Lades ezeros nav izplatita un ir aprakstita tikai Auzinu ezera.
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3.1.2.1. tabula

Klases Phragmitetea sabiedribas

Phragritetum _
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Paraugl. sk. 6 2 6 3 17 4 4
Dzilums (m) 0.1-0.3 0.3-0.5 0.3-0.8 1.5 0.1-1.5 0.3-1.5 0.8-1.2
Grunts s/ds ds/s s/ds dg/d s/ds/d d/ds d
Sugu skaits 9 9 11 3 16 6 12
Asoc. rakst. sugas:
Phragmites australis y? Ve ye= vy
Typha angustifolia . . r . r yil
Sparganium
microcarpum . . . . . : y-
KI. rakst. sugas:
Scirpus lacustris A V2 N 2T | 4
Acorus calamus Ao i I LI . .
Equisetum fluviatile r~ y- . oo
Ranunculus lingua v . I N/ . ir
Sium latifolia I ) ) . 1"
Menyanthes trifoliata I . ) . I . .
Naumburgia thyrsiflora . : mw2 . I . i
Carex acuta . : I . I
Eleocharis palustris . . I . I
Alisma plantago-
aquatica . ) ) . . ) 1
Lithrum salicaria : : : : : : i
Rorippa amphibia . . . . . . r
Pargjas:
Nuphar lutea V12 2 2 { AN Z NN/ / SRR | Za
Potamogeton natans . v r LI I IF
Polygonum amphibium . . . . . . IF
Lemna minor . : : . . : r
Spirodela polyrhiza . . ) . . . T
P. lucens P V! IF R/ o
Fontinalis antipyretica . ur : r I
Myriophyllum spicatum . r ) . r
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3.2. Lades ezeru un to apkartnes ekologiskais raksturojums

Lades ezeru patreizéja ekologiska stavokla izvertéSanai izmantoti ari ieprieks€jos gados
veiktie pétjjumi. Sava darba Lades ezeru un to apkartnes ekologisko stavokli raksturo G. Brakss
(1988), apkopojot savu un Hidrobiologijas institiita veikto p&tijumu rezultatus. Loti detaliz&ti Sie
ezeri tiek raksturoti Melioracijas institlita atskaite par p&tljumiem saistiba ar Ziemelvidzemes
Regionala dabas aizsardzibas kompleksa ezeru un tidenskratuvju izmanto$anas un aizsardzibas
pasakumu izstradasanu (Mitko, 1991). Savukart Lades ezeru tidensaugu vegetaciju un trofisko
stavokli iepriekSmin&to p&tijumu ietvaros aprakstijis A Urtans (1993).

No $o autoru darbiem izmantoti ezeru raksturoSanai nepiecie$amie dati un ekologiskie
raditaji, kas saistiba ar 1996. gada vasara veikto p&tijumu rezultatiem apkopoti 3.2.1. tabula,
kura ezeri sakartoti péc to lidzibas eitrofijas palielinasanas virziena. Ka jau tika mingts,
Dzirnezers ir maksligi veidots, bet pargjie ir sava starpa saistiti lidzigas (ledaju) izcelsmes ezeri,
no kuriem Dzilezers atSkiras ar iev@rojamo dzilumu (32,1 m). Redzams, ka ar tabula abi
“galgjie varianti” ir Dzilezers un Dzirnezers, bet Riebezers un Auzinu ezers atSkiras ar
ieveérojami lielaku platibu. Savukart Gidensapmainas zina “izcelas” Dzilezers un Brunkitis
(vismazaka) un Dzirnezers un Mazezers (vislielaka). Ezera pamatbaseina vislabvéligakais
stavoklis ir Dzilezeram (mazak par 5% lauksaimniecibas zemju), parjiem pamatbaseina lielako
dalu aiznem lauksaimniecibas zemes.

G. Brakss (1988) péc Siem un citiem ezeru morfometriskajiem raditajiem analizgjis
ezeru izturibu pret degradaciju. Rezultati apstiprina ieprieks teikto: visizturigakais pret
degradaciju ir Dzilezers, mazliet sliktakas “izredzes” ir Riebezeram un Auzinu ezeram, bet
pargjie ir vairak paklauti degradacijai. Tas atbilst arl ezeru patreiz€jam stavoklim: izvertgjot
tdens kvalitates raditajus, redzams, ka visvairak mezotrofijas pazimju saglabajis Dzilezers, bet
Dzirnezers un arm Mazezers (tidens krasa paradas briinais tonis) vértejami ka diseitrofi. Pargjos
ezerus var raksturot ka eitrofus. Paslaik ezeros vérojama tidens ITmena celSanas un ezeru zemo
krastu appliisana, kam c€lonis actimredzot ir Vitrupes aizaugSana pie iztekas no Riebezera un
lidz ar to ezeru noteces samazinaSanas. lesp&ams, ka to ietekmeé arT ezeros (Dzilezera,
Riebezera, Skujas un Auzinu ezeros) un tos savienojosajas upit€s dzivojosSo bebru darbosanas.
Pagaidam tidens Iimena paaugstina$anas neapdraud ne ezeru un to apkartnes ekologisko stavokli,
ne ari trauc€ saimniecibu ezeru krastos.

Ezeru tdens kvalitate un vispargjais ekologiskais stavoklis ir atkarigs ne tikai no ezeru
izcelsmes un morfometriskajiem raditajiem, ar ko ir saistita ezeru dabiga eitrofikacija, bet
visvairak tiesi no ezera ieteko$o upju un pamatbaseina noteces tidenu Tpasibam. Saja zina Lades
ezeru “geografiskais stavoklis” ir neizdevigs: tie atrodas iegultn€ ar relativi stavam nogazém,

kuras parsvara bijusas apstradatas gandriz lidz pasam krastam. Savukart ezeros ietekoSo upisu un
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gravju udens “bagatinajies” no tirumiem un fermam, bet Dzirnezers un Mazezers ir atkarigi no

Cimelupes ienesta tidens (Brakss, 1988).

3.2.1. tabula
Galvenie pétito ezeru morfometriskie, Gidens fizikali -ktmiskie un ekologiskie raditaji
Ezerus raksturojosie Dzil- Rieb- = Auzina Skujas Brun- Maz- | Dzirn-
parametri ezers ezers ezers ezers kitis ezers ezers
Platiba (ha) 322 81.2 56.5 16.6 13.6 53 3-4
Vid. dzilums (m) 12.4 6.2 4.1 5.5 54 5.6 2
Maks. dzilums (m) 32.1 12.8 13.4 15.2 12.1 13.2 4
Udensapmaina gada (%) 19 640 870 1790 32 9190 18000
Pamatbaseins:
platiba (ha) 45 100 70 50 50 20 15
mezi (%) 90 30 10 10 15 25 5
lauks. zemes (%) <5 60 75 75 80 60 90
Kopigais aizaugums (%):
pec Mitko (1990) 25 20 25 30 15 5 .
1996. g. augusts 25 20 25 30 15? 10 80
Udens krasa:
p&c Mitko (1990) 10 15 10 10 10 10 .
péc Braksa (1988) z dz-z dz-z dz-z dz dz-z b-z
1996. augusts dz-z dz-z-b z-b-dz z-dz dz-z dz-b b
Caurredzamiba (m):
pec Braksa (1988) >4 3 2-3 2 1-2 2 <1
péc Mitko (1990) 1.7 1.0 0.9 1.1 1.1 0.8
1996. g. augusts 5.3 2.2 0.9 2.3 . .
Udens pH 7.6 7.6 7.7 7.6 7.6 7.7
Dunu pH 6.8 6.7 6.4 6.8 6.6 6.3
PO, (mg/1) 0.050 0.100 0.090 0.082 0.107 0.070
NH4" (mg/l) 0.050 0.265 0.072 0.675 <0.01 0.080
NO;™ (mg/l) 0.300 1.630 1.625 1.400 1.400 1.800
NO;" (mg/l) 0.025 0.042 0.042 0.032 0.027 0.050
Udens elektrovaditspgja 414 378 396 144 576 396
Saprobitate B-mezos. B-mezos. P-mezos. | B-mezos. o-B-mez. = P-mezos.
Trofiskais stavoklis:
péc Braksa (1988) m e e e e e de
péc Mitko (1990) €m €v(m) ey Cu(m) m de .
1996.g. augusts e(m) e e(de) e(m) e? de de

Apzim@jumi: z - zalgans, dz-z - dzeltenzal§, dz-z-b - dzeltenzalganbrins, dz - dzeltens, b - bruns

z-b-dz - zalganbrindzeltens, z-dz - zalgandzeltens, dz-b - dzeltenbriins, b-z briinganzal§; e - eitrofs, m -

mezotrofs, de - diseitrofs, e, - vidgji eitrofs, e, - méreni eitrofs.

Visizmantotaka ir Mazezera A un R krasta paliene un krasta nogaze, kur atrodas ferma

un ganibas ierikotas [idz paSam ezeram, ka ari armzemes Riebezera DA un R krastu nogazes.
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Galvenokart no §tm teritorijam, ka ar1 no Cimelupes ir atkarigs ezeros iepliistoSo biogé€no
elementu daudzums.

Lauksaimniecibas apsikuma dél acimredzot p&d€jo gadu laika ir samazinajusies cilvéku
darbibas ietekme arT uz Siem ezeriem. To var noverot jau ezeru apkartné (sateces baseinos), kur
agrako tirumu vieta parasti ir plavas, ganibas vai vairakus gadus neapstradatas atmatas (Brunkisa
dienvidrietumu (DR), dienvidu (D) un austrumu (A) krastos, teritorija uz DR no Skujas ezera,
Auzinu ezera R, Riebezera R un Dzilezera ZA krastos, bet lielaka dala fermu ir pamestas.
Savukart dala ezeru pamatbaseinu teritorijas ir izveidojusas gandriz necaurejamas “dabigas
aizsargjoslas”, t. i., applusto$i, purvaini kriimaji (Salix cinerea, Carex, Equisetum fluviatile,
Phragmites australis, Thelypteris palustris, Mentha aquatica, Lysimachia vulgaris, Iris
pseudacorus u. c.) Riebezera Z gala, starp Mazezeru un Auzinu ezeru un Skujas ezera D gala;
niedru audzes (Skujas ez. D krasta), slapjas grislu plavas un zalu purvini, kas mijas ar krimajiem
(Riebezera Z krasta, starp to un Dzilezeru, Mazezeru un Auzinu ezeru, Skujas ez. un Brunkiti,
Auzinu ez. DA un Skujas ez. DR krasta), bet Dzilezeru ietver mezs. Sis cilveku darbibas
neskartas teritorijas ir loti svarigas barjeras ezeros iepliistoSo biogé€no elementu un pargja
piesarnojuma, kas tur tiek “partverts”, cela uz ezeru. Ipasi jaatzimé lapukokiem apaugusi “Gara
salina” - patiesiba pussalas, kas ka Saurs valnis atdala Dzilezeru un Riebezeru un garSas tipa
mezs Dzilezera austrumu krasta, kas ne tikai gada par Dzilezera tidens kvalitati un ir reto un
aizsargajamo augu (mezloka (Allium wursinum), strauspapardes (Matteuccia struthiopteris))
atradne, bet kopa ar abiem ezeriem ir ar1 tuvakas apkartnes visskaistaka ainava.

Udens kvalitatei atbilsto$a un Iidz ar to ezerus raksturojoSa ir to vegetacija. Visiem
Lades ezeriem raksturiga tipiska eitrofo ezeru vegetacija, tas ir, plasas un blivas virsiidens augu,
1€pju, Gidensrozu un glivenu joslas. Blivi aizaugusi ir gandriz visa piekraste 11dz robeZai, kur loti
strauji klust dzilaks (1-2 m dziluma), un Sajos ezeros fidensaugu izplatibu ierobezo galvenokart
dzilums. Ari péc Ellenberga skalas aprékinato ekologisko raditaju vertibas aprakstitajam augu
sabiedribam ir visai Iidzigas (3.2.2. tab.). Tabula augu sabiedribas sakartotas slapekla (eitrofijas)
raditaja palielinasanas virziena, salidzinaSanai izmantotas (atzimétas ar *) ar Aijazu un Ages
ezeros aprakstitas sabiedribas (Engele, 1995). Redzams, ka lielaka dala Lades ezeru augu
sabiedribu atbilst ar slapekli vidgji bagatam augteném. Visatskirigaka (visoligotrofaka) péc Siem
raditajiem ir Dzilezera aprakstita pislenu (Utricularia), stnu, glivenu un haru veidota
sabiedriba, arT niedru sabiedriba tiek raksturota ka mazak prasiga péc slapekla. Savukart kalmju
(Acorus calamus), 1epju (Nupharetum lutei) un spozas glivenes (Potamogeton Iucens)
sabiedribas raksturo baribas vielam bagatakas augtenes. Uz baribas vielu lielaku saturu tident

norada ar1



Lades ezeru tdensaugu sabiedribu ekologiskie raditaji

3.2.2. tabula
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Reskcija 36| 7.49| 463| 643 539 665 671 657| 692| 497 685 75| e693| 5.79| 6.76| 6.37] 673| 663 61| 686 6.18] 6.75| 656
Humiditate 2.86| 41s| 394 367 385 383 367| 367| 328 391 369 367| 348| 382 379 328 373| 347| 366 386 313 356| 389
Mitrums 10.86| 10.89| 11.23| 10.13| 11.15| 10.84] 10.75| 11.69| 11.84] 11.21| 1094 11.83| 10.76] 11| 12.74| 11.26| 10.34| 10.56| 11.47| 11.36| 20.96| 11.38| 11.79
Gaisma 725\ 71| 7.09| 743 741 7e64| 74| s59| 636 7.42| 7.29| 572| 7.43| 787 64| 7.25| 7e1| 7.06| 626 7.25| 738 75| 641
Temperatira 405 367| 354 556 438 487 505 506| 65| 454 46 7| 567 56| 444 532| 541 45 58 422 5| 632| 422
Kontinentalitate | 2.41| 457 594 55| s66| 394 411 395 4l 575 413 4| 413| 439| 483 415| 43 5| 469 378] 7.11| 463 5

*- Ages un Aijazu ezeru augu sabiedribas
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kostatéta zilalge Nostoc pruniforme (Brupkiti, Auzinu ezera, Mazezera un Riebezera) un
peldosas un apaugumus veidojosas zalalges (Dzirnezera, Brunkiti un Auzinu ezera).

Jaatzist, ka p&tijumu laika 1pasi “botaniskie retumi” netika atrasti, kas ir saprotami, jo
tas parasti ir sugas, kas ka oligotrofijas raditaji ir sastopamas ar baribas vielam nabadzigos
ezeros. Tomér katra ezera vegetacija ir savas veéra nemamas ipatnibas (14., 15. pielikums).

Dzirnezers no pargjiem atskiras gan ar briingano (diseitrofo ezeru) tidens krasu, gan ar
augu sabiedribam. Sim ezeram triikst raksturigo niedru un meldru joslu, bet to vieta ir upes kosas
(Equisetum fluviatile) sabiedribas, dzilak - Gidensrozu un glivenu sabiedribas (Nymphaeetum
candidae un Potamogetonetum natantis var. ar Potamogeton lucens).

BrunkiSa litorale raksturigas niedru (Phragmitetum) un meldru (Scirpus lacustris)
sabiedribas, no tam uz ezera pusi sastopamas I€pju un peldosas glivenes sabiedribas
(Nupharetum lutei un Potamogetonetum natantis).

Lidziga ir arT Skujas ezera vegetacija. Taja bez minétajam niedru, meldru, I€pju un
glivenu sabiedribam sastopamas ari baltds tdensrozes un struplapu glivenes sabiedribas
(Nymphaeetum candidae un Nupharetum lutei var. ar Potamogeton obtusifolius).

Savukart Auzinu ezera, kam arl manama brintdens ietekme, visraksturigakas ir
tdensrozu sabiedribas (Nymphaeetum albae var. ar Nymphaea candida), kas liela méra nosaka
ezera ainavu. Sastopamas aril 1€pju, niedru un meldru sabiedribas (Nupharetum lutei,
Phragmitetum un sab. ar Scirpus lacustris), ka ar1 aizaugusSos, dunainos licos sabiedribas, ko
veido Saurlapu vilkvalite (Typhetum angustifoliae), ezgalvite (sab. ar Sparganium microcarpum)
un Siem ezeriem retie elSi (sab. ar Stratiotes aloides).

Mazezera, kura krasti ir krimiem apaugusi dipaini un slik$paini, bet paSu ari var
uzskatit par diseitrofu, praktiski nav niedru joslas. Vietam sastopamas meldru, vairak - Saurlapu
vilkvalites sabiedribas, bet dzilak - 1€pju ( ari ar Myriophyllum spicatum), ezgalvisu
(Sparganium microcarpum) un tidensrozu (Nymphaeetum candidae) sabiedribas.

Riebezera seklaja litorale galvenas ir niedru un meldru sabiedribas, kas aug plasas un
blivas audzes. Skrajakas So audzu vietas nereti sastopamas sabiedribas ar kalmi (Acorus
calamus), bet uz ezera pusi no niedru un meldru joslam - sabiedribas ar abinieku streni
(Polygonum amphibium) un varpaino daudzlapi (Myriophylletum spicati), ka ar1 Saurlapu
vilkvalites (Typhetum angustifoliae), 1epju (Nupharetum lutei) un diinainos lios ar1 peldosas
glivenes (Potamogetonetum natantis) un udensrozu (Nymphaeetum candidae) sabiedribas.

Dzilezers gan ar daudz lielako tidens caurredzamibu (5,3 m), gan arl péc vegetacijas
atSkiras no pargjiem. Taja tapat ka citos ir sastopamas niedru, meldru, 1€pju, tidensrozu un
peldosas glivenes sabiedribas, bet 1pasi jaatzimé lielaka dziluma augoSas skaujosas glivenes
(Potamogetonetum perfoliati) un haru sabiedribas, ka art ipatnéja piislenu, tident augoso stinu un
haru veidota augu sabiedriba (sab. ar Utricularia sp.), kas kopa ar idens caurredzamibas raditaju

liecina par Dzilezera salidzino$i zemako trofijas Iimeni.
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Velreiz 1si apkopojot visu iepriek§ par Siem ezeriem un to apkartni teikto, pats
nozimigakais ir:

1) izdeviga atrasanas vieta (netalu no Limbaziem, arT noVidzemes jurmalas un lielajiem
autoceliem);

2) skaista ainava (parskatdma ezeru virkne, mazparveidota Dzilezera apkartne un ari
katrs ezers pats par sevi);

3) lielako dalu ezeru pamatbaseinu aiznem lauksaimniecibas zemes, un patreiz€jais
saimniecibas apsikums nebiis miuzigs;

4) $aja teritorija izveidots liegums, ekologiski veértigs ir Dzilezers ka viens no
dzilakajiem un tirakajiem Latvijas ezeriem, oSu garSa Dzilezera krasta ka biologiski
daudzveidigs, vecs mezs ar aizsargajamo augu (4//ium ursinum) atradni ezera pamatbaseina un
pussalas starp Dzilezeru un Riebezeru ka Ipatngjs geologisks veidojums.

Skiet acimredzami secinajumi, ka 1) § teritorija var klat ievérojama ka interesants
tirisma objekts, kas zinama mera varétu atdzivinat viet§jo saimniecibu; 2) atjaunosies
lauksaimnieciska darbiba, kas atkal var apdraudét ezerus un mezs Dzilezera krasta var “sasniegt
cirSanas vecumu”; 3) tirisma un saimnieciskas aktivitates javeic ta, lai tas neapdraud@tu ne §is

teritorijas ekologisko, ne arf ainavisko veértibu.
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Secinajumi

1. Petijumi Lades ezeros tika veikti 1996. gada vasara un to laika Dzilezera konstat&tas
29, Riebezera - 33, Auzinu ezera - 26, Skujas ezera - 26, Brunkiti - 18, Mazezera - 22 un

Dzirnezera 15 tidensaugu un litoralo helofitu sugas.

2. Péc izdaritajiem vegetacijas aprakstiem var izdalit asociacijas Myriophylletum
spicati Soo 27, Potamogetonetum perfoliati Koch 26 em. Pass. 64, Nymphaeetum candidae
Miljan 58, Nymphaeetum albae Vollm. 47, Potamogetonetum natantis Soo 27, ka ari sabiedribas
Nupharetum lutei Bagdonaité 68, un sabiedribas ar Utricularia sp. (klase Potamogetonetea R.
Tx. et Preising 42) un asociacijas Phragmitetum (Gams 27) Schmale 39, Typhetym angustifoliae
(Allorge 22) Soo 27, ka ar1 sabiedribas ar Sparganium microcarpum (klase Phragmitetea R. Tx.
et Preising 42).

2. Pétitajiem ezeriem raksturiga citrofu ezeru vegetacija. Retas un aizsargajamas
oligotrofas augu sugas un to veidotas sabiedribas netika konstatétas. Uz mezotrofiju norada

tidens dzidriba un haru (Chara) un puslenes (Utricularia) sabiedribas Dzilezera.

3. Ekologiski un ainaviski visvertigakas teritorijas ir Dzilezers ar mezu ta krastos un

pussalas starp Dzilezeru un Riebezeru, ka ar katrs ezers ir gan ekologiska, gan ainaviska vertiba.

4. Ezeru turpmakai apsaimniekoSanai, par ko atbild viet§ja (Limbazu pagasta)
pasvaldiba, janodro$ina ezeru ekologiskas un ainaviskas vértibas saglabasana. Veikto pétjjumu
gaita radusies vairaki konkréti ieteikumi:

1) par ezeru teritorijas apsaimniekoSanas kartibu javienojas pasSvaldibai un zemes
Tpasniekiem;

2) saudzgjoSs rezims nepiecieSams Dzilezeram ar apkart§jo teritoriju, par
aizsargajamam atzistot:

a) Garo salinu (pussalas starp Dzilezeru un Riebezeru),

b) mezu Dzilezera austrumu krasta nogazeé (Iidz nogazes virsotnei, ietverot gravu un
mezloku (Allium ursinum L). atradnes);

3) nepiecieSams ieveérot valsts likumdosana noteiktas aizsargjoslas (Noteikumi par
aizsargjoslam, LR Ministru kabineta noteikumi Nr. 324, 07.08.1996.) gar visiem Lades ezeriem
(Brupkiti, Skujas ez., Auzinu ez., Mazezeru, Riebezeru, Dzilezeru, Dzirnezeru) un to
izmantoSanas noteikumus;

4) pirms veikt saimniecisku darbibu mitrajas teritorijas ezeru tuvuma (melioraciju u.c.),

nepieciesama to papildus izvertésana;
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5) Visu Lades ezeru teritoriju, akcentgjot Dzilezera 1paso pievilcibu, nepiecieSams
attistit ka ttrisma objektu, vispirms to sakartojot, izstradajot noteikumus un nodrosinot kontroli
to izpildei. (Vispirms atbrivojot Garo salinu no atkritumiem un nodro§inot turpmaku
nepiesarnosanu, ierikojot atpiitas vietas (iesp&jams Dzilezera ziemelu un dienvidu krastos un pie
pie pargjiem ezeriem)).

6) Peldvietu ierikoSana Dzilezera pielaujama tikai ta ziemelaustrumu krasta, parg€jos
ezerus un to vegetaciju peldvietas neapdraud.

7) Jaizvairas no parmérigas ezeru apkartnes apbiivéSanas.

8) Lauksaimniecibas zemés gar ezeru krastiem v€lama plavu josla, lai samazinatu
ezeros ieplustoso vielu daudzumu.

9) Noteikti nepiecieSami zivju resursu izmantoSanas un aizsardzibas noteikumi.
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Pielikumi

Lades ezeros konstatétas makrofitu sugas

Sugas
1
Charophyta
Chara aculeolata
Chara delaculata
Bryophyta
Amblystegium tenax
Drepanocladus aduncus
D. sendtneri
Fontinalis antipyretica
Hedw.
Equisetaceae
Equisetum fluviatile L.
Thelypteridaceae
Thelypteris palustris Schott.
Polygonaceae
Polygonum amphibium L.
Rumex aquaticus L.

Rumex hydrolapathum Huds.

Caryophyllaceae
Stellaria palustris Retz.
Nymphaeaceae
Nuphar lutea (L.) Smith
Nymphaea alba L.
N. candida J. et C. Presl
Ceratophyllaceae
Ceratophyllum demersum L.
Ranunculaceae
Batrachium circinatum
(Sibth) Spach
B. eradicatum (Laest) Fries
Caltha palustris L.
Ranunculus lingua L.
Brassicaceae
Cardamine pratensis L.
Rorippa amphibia (L) Bess.
Rosaceae
Comarum palustre L.
Violaceae
Viola palustris L.
Lythraceae
Lythrum salicaria L.
Onagraceae
Epilobium palustre L.

Brup-
kitis
2

++

+9

++?

+?

Skujas
ezers

3
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1. pielikums
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1. pielikuma turpinajums

1
Haloragaceae
Myriophyllum spicatum L.
M. verticillatum L.
Apiaceae
Cicuta virosa L.
Peucedanum palustre (L.)
Moench
Sium latifolium L.
Primulaceae
Lysimachia vulgaris L.
Naumburgia thyrsiflora (L.)
Reichenb.
Menyanthaceae
Menyanthes trifoliata L.
Rubiaceae
Galium palustre L.
Lamiaceae
Lycopus europaeus L.
Mentha aquatica L.
Scutellaria galericulata L.
Stachys palustris L.
Solanaceae
Solanum dulcamara L.
Lentibulariaceae
Utricularia minor L.
U. vulgaris L.
Utricularia sp.
Alismataceae
Alisma plantago-aquatica L.
Sagittaria sagittifolia L.
Butomaceae
Butomus umbelatus L.
Hydrocharitaceae
Elodea canadensis Michx.

Hydrocharis morsus-ranae L.

Stratiotes aloides L.
Potamogetonaceae

Potamogeton lucens L.

P. natans L.

P. obtusifolius Mert. et Koch

P. perfoliatus L.
Iridaceae

Iris pseudacorus L.
Juncaceae

Juncus alpino-articulatus

Vill. e. 1.

J. articulatus L.

J. bufonius
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1
Poaceae
Agrostis stolonifera L.
Calamagrostis canescens
(Web.) Roth
Glyceria fluitans (L.) R. Br.
Phalaroides arundinacea (L.)
Rauschert
Phragmites australis (Cav.)
Trin. ex. Steud.
Molinia caerulea (L.)
Moench
Araceae
Acorus calamus L.
Calla palustris L.
Lemnaceae

Lemna minor L.
L. trisulca L.
Spirodela polyrhiza (L.)
Schleid.

Sparganiaceae
Sparganium emersum Rehm.
S. microcarpum (Neum.)
Raunk.

Typhaceae
Typha angustifolia L.
T. latifolia L.
Cyperaceae
Carex acuta L.
C. acutiformis Ehrh.
C. disticha Huds.
C. elata All.
C. flava L. s. str.
C. lasiocarpa Ehrh.
C. nigra(L.) Reichard
C. pseudocyperus L.
C. riparia Curt.
C. rostrata Stokes
C. vesicaria L.
Carex sp.
Eleocharis palustris (L.)
Roem. et Schult.
Scirpus lacustris L.
S. sylvaticus L.

2 3
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5. pielikums

Asociacija Phragmitetum (varianti ar Acorus calamus (B) un Scirpus lacustris (C))

A

Paraugl. Nr. 21 17 16 18 55 4
Ezers R R R R D R

Dzilums (m) 0,1 0,2 0,2 0,2 0.3 0,3

Grunts s
Sugu skaits = 5
Asoc. Rakst.
sugas:
Acorus calamus 3
Phragmites australis +
Scirpus lacustris +
Kl. Rakst. sugas:

Ranunculus lingua 2
Equisetum fluviatile 1

Sium latifolia
Menyanthes trifoliata
Typha angustifolia
Naumburgia thyrsiflora
Carex acuta
Eleocharis palustris
Pargjas:
Nuphar lutea
Potamogeton natans
P. lucens
Fontinalis antipyretica

S
5

s
6

+ N

s
6

\S)

s
4

+ N

ds
4

— N

C

46 74 14 25 36 47
D D R R R D
0,8 0,3 1,5 04 0,2 0,6

B
154 15 13
A R R
0,7 1,5 1,5
d dg dg s ds
Const 1 2 3 Cons 2 4
t
p3 . .. . .
2 3 3 3 P .2
y+? 2 2
w+?
o
I+
]+
w=2 . + + 7+ 2
P . . 2
+ I

s
5

s
4

S
8

+

+ oo

S
3 | Const

I
V+ -2

I+

7
I 1+72
I
I

2 V+-2
1 r
Ir

Apzimgjumi: Ezeri: A - Auzinu, D - Dzilezers, Dz - Dzirnezers, M - Mazezers, R - Riebezers, S - Skujas ez.;
grunts: s - smilSaina, d - dlinaina, ds - dipaina smilts; Const - sugu konstantums aprakstu grupas ballés péc Brauna-

Blanke.



6. pielikums

Asociacijas Phragmitetum (var. ar Equisetum fluviatile (D)), Typhetum angustifoliae (E), sab. ar
Sparganium microcarpum (F)

D

Paraugl. Nr. 58 50
Ezers D D
Dzilums (m) 0,5 0,3
Grunts ds s

Sugu skaits 7
t

Asoc. rakst. sugas:

Equisetumfluviatile

A T

Typha angustifolia

Sparganium

microcarpum
Kl. rakst. sugas:

Scirpus lacustris
Phragmites australis
Acorus calamus

V+
ar

Alisma plantago-

aquatica

Lithrum salicaria
Rorippa amphibia
Ranunculus lingua
Naumburgia thyrsiflora
Pargjas:

Nuphar lutea
Potamogeton natans

[\

V+

Polygonum amphibium
Lemna minor

Spirodela polyrhiza

P. lucens

Myriophyllum spicatum |
Fontinalis antipyretica |

p

ur

Chara (maza)

9 Cons

V+-1

V#J

mr

159 11
A R
0,8 1,5
d ds
4 5
1 2
1 2
+
1 1
. 1
+

24
R
0,3
ds

E

4

144
A
1,2
d
3 Const
+ I
+ VHJ
!
II+-I
Viig
+ I

Asociacija Nymphaeetum candidae

Paraugl. Nr. 202 96 98

Ezers Dz M M R Dz Dz M Dz

Dzilums (m) 1,0 2,5 2,5 0,7

Grunts) d ds ds
Sugusk. 1 1 1

Asoc. rakst. sugas:

Nympaea candida

Sav. rakst. sugas:
Potamogeton natans

Nuphar lutea

Polygonum amphibium
Hydrocharis morsus-

ranae

Kl.rakst.

P. lucens
P. perfoliatus

sugas:

Ceratophyllum demersum

Myriophyllum

verticillatum

Pargjas:

3 195193 97 189 22

R

1,0 1,5 2,5 1,0 2,0

ds d d ds d ds

7 3 3 2 3 4

4 1 3 3 3 5

3 1 + + .

1+

. +
+

+ 2 1 3 +
+
+
+

F
143 186 142
A A A
0,8 09 12
d d d
2 6 8 | Const
+ 1 |y
1 3 1 yi-3
+ I
+ I
+ I
1 1
+ T
1+ w!
3 . 1P
. 2 1P
+ I[+
+. r
7. pielikums
194 200 201
Dz Dz Dz
1,0 1,0 1,0
d d d
3 2 2 Const
3 4 4 |2
11+73
]+71
[+
[+
1 hr-3
I+
I+
I+



Equisetum fluviatile ‘ . e .o+ 2+ I




Paraugl. Nr. 185 153

8. pielikums

Asociacija Nymphaeetum albae (var. ar Nymphaea candida)
173 78 167 170

Ezers A A
Dzilums (m) 1,5 1,5
Grunts| ds ds
Sugusk. 7 5
Asoc. rakst. sugas:
Nympaea alba 3 3
N. candida 3 3
Sav. rakst. sugas:
Nuphar lutea 2+
Potamogeton natans +
Kl. rakst. sugas:
Ceratophyllum +
demersum
Myriophyllum
verticillatum
P. perfoliatus
Pargjas:
Scirpus lacustris I 2
Equisetum fluviatile + .
Phragmites australis +

Typha angustifolia

139 133 140 138 137 135 136 147 148 149
A A A A A A A A A A

0,7 05 0,7 0,7 0,7 1,5 1,5 20 20 20
ds ds d ds ds ds ds ds ds ds
3 5 5 4 3 2 2 2 2 2
2 1 3 2 3 3 3 3 2 2
2 1 3 2 3 3 3 3 2 2
2 3 .
+
+ o+
1 +
+ o+ o+

S

s
3

D S S
1,5 2,5 2,0 2,0
S s S
3 3 1 | Const
2 5 5 |4
-3
2+ . I
5 . R/ sl
r
I+
+ I
-
[+
[+
r

9. pielikums

Asociacijas Myriophylletum spicati (G) un Nupharetum luteae (var. ar Polygonum amphibium (H))

Paraugl. Nr. 8 54 67 56 163
Ezers R D D D A A
Dzilums (m) 1,5 2,0 2,5 2,0 1,0

Grunts s
Sugu sk.| 2

Asoc. rakst. sugas
Myriophyllum
spicatum
Nuphar lutea
Polygonum
amphibium

5

+

Sav., Kl. rakst. sugas:

Nympaea candida
P. lucens
P. perfoliatus
Ceratophyllum
demersum

Pargjas:
Utricularia sp.
Fontinalis antipyretica.
Drepanocladus aduncus
Scirpus lacustris
Phragmites australis
Equisetum fluviatile
Acorus calamus

s
3

2

1

G H
158 160 5 6 7 10 20 9 155 156 75 23
A R R R R R R A A D R
1,5 1,5 1,507 1,51,51,505 1,5 1,5 1,5 1,5
S S S S S S S S S S S S S S
4 3 2 3 2 Const 5 5 6 4 3 4 4 2 2 4 |Const
1 1 4 2 2y
+ + 2 Iy-? 5 5 5 2 2 3 3 2 2 1 W
1 2 2 4 4 2 3 3 4 2 p+
e . . . + + I
+ . . . . i + + I
+ + 2 . ur-
+ 1 !
o4+ If
1 2 + + i
1 2 + + + . ur-
+ + I
+ r



10. pielikums
Asociacija Nupharetum luteae (var. ar Myriophyllum verticillatum un Potamogeton obtusifolius
(D), Stratiotes aloides (J))

I J

Paraugl. Nr.. 1 115 105 100 107 109 108 116 190 175 174 2 182 106
Ezerse R M M M M M M M Dz S S R A M
DzijJums (m) 0,7 2,0 1,5 1,5 1,5 1,5 1,8 2,0 0,8 0,5 0,7 0,& 0,4 1,5
Grunts ds ds ds ds ds ds ds ds d d d ds ds ds

Sugusk. 11 3 4 3 2 2 2 2 2 7 6 6 Const 10 2 Const
Asoc.rakst. sugas:

Nuphar lutea + 3 3 2 3 1 + + . 2 1 2 v + 3 y3
Stratiotes aloides . B . I~ 5 3 |
Sav. rakst. sugas:
Potamogeton natans . L. 23 I ur
Nymphaea candida . N . . . . . . . r
Nympaea alba . . . . . . . A T r
Kl. rakst. sugas
Myriophyllum 2 2 4 4 3 4 4 5 2 . . 1 |z
verticillatum
Potamogeton obtusifolius =~ + . 2 3 2 I
P. perfoliatus O T S s / A
P. lucens . .2+ A/
Ceratophylum demersum . . . . . . . . . . .+ r
Pargjas:
Lemna trisulca + . . . . . . . . . . . I
Spirodela polyrhiza + I . . .
Hydrocharis morsus- + I 1 . ur
ranae
Equisetum fluviatile 2 + I+ T
Phragmites australis + r + . 1r
Acorus calamus + r
Thelypteris palustris + r
Cicuta virosa + r
Solanum dulcamara + I . .
Mentha aquatica + r
Menyanthes trifoliata + r
Ranunculus lingua + r
Iris pseudacorus + 1r



Asociacija Nupharetum lutei

11. pielikums

Paraugl. Nr. 45 53 49 197 51 52 162 157 48 181 166 179 129 178 130 104 103 95 102 92 12
Ezws D D D Dz D D A A D A S A A S A M M M M M R
Dzilums (m) 2,5 2,5 1,5 0,7 1,5 20 1,5 20 30 20 20 1,5 20 1,5 1,0 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5
Grunts s s s d s s s s s s s ds ds ds ds ds ds ds ds ds ds
Sugusk. 3 3 5 4 2 2 2 2 3 2 2 2 3 3 3 4 2 3 4 7 6 |Const
Asoc. rakst. suga:
Nuphar lutea 3 4 2 2 4 3 2 3 3 2 5 2 4 1 3 3 3 4 5 4 3 |6
Sav. rakst. sugas:
Potamogeton natans 1 1 . + + +  + !
Nympaea candida + + + 4+ T
Kl1. rakst. sugas:
Myriophyllum + 2 1 + 1 2 3 + I
spicatum
P. lucens + + + 4+ 1 . . . + . + o+
P. perfoliatus + + 1 1 1 . ) + + !
Ceratophyllum + 2 1 + I
demersum
M. verticillatum + 2 1 + I
Pargjas:
Nostoc pruniforme + +  + I
Fontinalis 4 r
antipyretica
Scirpus lacustris 1 I




Paraugl. Nr. 171
Ezers
Dzilums (m) 1,0
Grunts

Sugu sk.
Asoc. rakst.sugas:
Potamogeton natans

Nuphar luteae

Sav. rakst. sugas:
Stratiotes aloides

Nympaea candida
Polygonum amphibium

KI1. rakst. sugas:
P. lucens
Myriophyllum
verticillatum
Ceratophyllum
demersum
P. perfoliatus
M. spicatum

Pargjas:
Chara (maza)
Utricularia vulgaris
Scirpus lacustris

Equisetum fluviatile

S

s
1

3

172
S
1,0
s
1

3

12. pielikums
Asociacija Potamogetonetum natantis

59 60 57 168 169 110 112 141 164 199 198 196 203 191 188 187

D D D S S S M A A Dz Dz Dz Dz Dz Dz Dz

1,0 0,7 10 07 20 1,5 1.0 07 07 08 1,0 1,0 1,0 1,0 1,5 1.0

S S S ds S ds ds d d d d d d d d d

2 6 3 4 2 2 3 3 3 2 3 4 6 4 4 4 | Const

2 3 3 3 o+ 5 5 1 5 4+ + 2 2 + 1 + ps

2+ 2 3 . . . . . . + + + 1 + ur-3

2 + . . . . + + 2 + 2

+ 1 . . . . . . 5. 5 5 4 5 3 4 g
+ 2 . . . . . . . . . + )

13. pielikums

Sabiedriba ar Utricularia sp. (K) un asociacija Potamogetonetum perfoliati (L)

K L
Paraugl. Nr., 68 69 64 62 61 65 44 43 77 165 180 176 177 73 63 71 66
Eze?st D D D D D D D D D S A S S D D D D
Dzilums (m) 1,5 1,5 1,0 2,0 2,0 2.0 0,7 1,0 1,0 20 20 20 20 30 20 30 20
Grunts) s s s s s S s s 8 s ] ] s s s s 8
Sugusk. 3 4 5 10 11 14 4 3 3 Const 1 2 4 3 3 3 4 5 Const
Asoc.*rakst. sugas:
Utricularia sp. 2 5 5 5 3 1 4 3 5 |y . . . . + 4+ + . g
Potamogeton perfoliatus | 1+ + 1 1 + . 1 ' 2 2 2 2 2 1.1 1 p?
Kl. rakst. sugas:

Myriophyllum spicatum + + + + 4+ ir

Batrachium circinatum + + + + ir .
Elodea canadensis + + . . i . . . . . . .+ It
P. lucens + + + + + . ur . . 1 + 1 + + 1 !

Pargjas:

Drepanocladus aduncus | 2 + + 1 2 2 w2 . . . . . N /A
Fontinalis antipyretica + + o+ i

B. eradicatum + + + /e

D. sendtneri + + o+ i

Chara (lield) + + + i

Chara (maza) + I .
Ceratophyllum demersum + I + I
P. natans + . .o+ I . . . . . . . . .
Nuphar lutea + 2 3 . nar? . 1 + 1 B /A

Nymphaea alba



14. pielikums

Riebezera un Dzilezera vegetacijas kartes (pec: Urtans, 1991)
MEROGS: 1: 10 000

Phragmitetum

Sabiedribas ar Scirpus lacustris
Sabiedribas ar Acorus calamus

Sabiedribas ar Equisetum fluviatile
Typhetum angustifoliae
Sparganietum microcarpae

Nupharetum lutei

Sabiedribas ar Polygonum amphibium
Sabiedribas ar Myriophyllum verticillatum
Sabiedribas ar Potamogeton obtusifolius

Sabiedribas ar Stratiotes aloides
Nymphaeetum candidae
Nymphaeetum albae

Potamogetonetum natantis

Sabiedribas ar Potamogeton lucens
Sabiedribas ar Utricularis sp.
Potamogetonetum perfoliati
Myriophylletum spicati
Mezi
Mitras augtenes
Lauksaimniecibas zemes

Teritorijas ar saudzgjosu rezimu



15. pielikums

Mazezera, Dzirnezera, Auzinu un Skujas ezeru vegetacijas kartes (p&c: Urtans, 1991)
MEROGS: 1: 10 000






1.1.1. att. PEtjjumu teritorijas shéma
(pec: Brakss, 1988)



